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Abstract:

The Nordic countries develop small-scale artisan food craftsmanship that
provides high quality products with unique flavour and identity. There are,
at the same time, some obstacles for more companies to start and develop.
Local food-processing offers the potential for profitability in agriculture
and rural development. Despite common regulatory framework, the Nordic
countries have few slaughterhouses compared to many other parts of
Europe. This leads to longer animal-transports and lower meat quality.
More small slaughterhouses would benefit animal welfare, meat quality,
artisan food craftsmanship and environment. More people would have
access to good, locally produced food.

A Nordic conference on small-scale slaughter in 2006 was attended by
entrepreneurs, authorities and experts from Sweden, Finland and Norway.
Two areas were identified as particularly important for the establishment
of more abattoirs in the North: improvements in live animal inspections
and disposal of offal. The overall project goal has been to contribute to
improvements in this process that more small slaughterhouses can be
started.

In this project, small slaughterhouse entrepreneurs, officials and experts
have continued to meet at three Nordic seminars. It has guided the
direction of other activities, such as surveys, information to farmers,
politician debate, and compost-trial at a small scale slaughterhouse. Broad
support from all the professions has been the aim and the project has
contributed to increased dialogue and exchanges over both professional
and national boundaries. Through this collaboration suggestions from
small slaughterhouses have been forwarded to those working with the new
EU regulations for animal by-products.

One of the purposes for the cooperation was that ideas supported by
several countries should prevail over both national and EU authorities. It
has also been shown that many improvements that small slaughterhouses
need, would require changes in regulations, which will require political
will and decision-making.
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Executive summary

The purpose of the project

The main objective was to increase the number of small slaughterhouses in
the Nordic countries by contributing to improvements in two main areas:
handling offal (farm-slaughter waste) and live-animal inspection before
slaughter. These areas were identified as main obstacles for the businesses
at an earlier Nordic seminar about small-scale slaughter.

The objectives were:

e To contribute to improvements in the two main-areas, with a
comprehensive view. From live animal to ready meat-product with
focus on quality and product safety.

e Find constructive solutions to take care of offal locally in a safe
and cost-effective way, primarily by decomposing.

e Find constructive solutions for simplified control systems with a
higher degree of self-monitoring of the live-animal inspection
before slaughter.

e Increase the use of the good breeder stock and utilise the
knowledge that veterinarians have of stock with good animal health
and easier inspection of the meat.

e Work for change of the rules meat inspection so that certain
conditions are taken into account. It is, for example, reasonable to
believe that animals slaughtered at the same farm have a lower
occurrence of injuries due to transportation.

e Public authorities within the Nordic countries should utilise the
possibilities that EU’s food legislation allows regarding the
development of the slaughtering/meat processing business

The study has achieved this aim by:

e Gathering Nordic small slaughter businesses, national authorities
and experts at three Nordic seminars aiming to increase dialogue,
exchange of experiences and agreements between professionals
and trying to find creative solutions to problems on a broad scale.

e The outcome of the seminars decided which methods and activities
that should be used, and that would best contribute to the purposes
of the project.

Methods

The Nordic seminars has been used as one of the main methods in this
project, where different ways of working has been used , such as lectures,
discussions ,workshops, visiting small slaughterhouses for the purposes of
study and interchange of experiences. The seminars have been documented
and reports have been sent to all participants.

Based on the outcome of the seminars, different methods have been chosen
for project-activities:



e Inquiries; Interviews, at the beginning of the project, with small
slaughter businesses to get more actual information about focus
areas. Inquiry of volumes and type of offal in Finland, practical
procedure in offal treatment in Sweden and the results from the
procedures used for live animal inspection in Sweden was also
studied.

e Coordinated the work of the project group on comments, of the
European Union’s proposal for new animal by-product regulation,
and circulated them for consideration. The comments and points of
views were all based on what small slaughter-businesses had
presented in the project.

e A compost-experiment at a small-scale slaughterhouse has been
done in Finland.

e An exhibition held at the largest Nordic agriculture-fair informing
meat breeders about possibilities in small-scale slaughter and
processing.

e Arranged a debate of the projects focus-areas with Swedish
parliamentarians and agricultural-politicians.

e Dispersing of information through articles and on the internet.

Main results and conclusions

The realisations of the Nordic seminars and different activities mentioned
above are also project-results in it self. It’s often hard to know the total
effect of separate activities and also of the project altogether. The main
idea has been to realise activities that has broad support and purpose to
fulfil the aims of the project.

Changes in general take long time, and the work in this field is no
exception. The work is also very complex and depends on many different
factors. However, the impression is, that the project has had a positive
effect for development of small slaughterhouses in the Nordic countries
that have participated in this work.

During the project the number of small slaughterhouses has changed in all
the project countries. It’s only in Sweden that there has been an increase,
28 new smaller slaughterhouses were approved in 2006-2010. Where as in
Norway and Finland there has been small decrease in the few last years.
However, possibilities for increasing the numbers here have also been
identified. The improvement in Sweden can partly be explained by
reduced charges for meat inspection after slaughter. Finland is now
considering doing the same. This is one example of how this co-operation
has contributed to development. One effect of the project that can’t be
measured is the spreading of knowledge about small-scale slaughter and its
positive outcome. This has contributed to a growing interest from meat
breeders.

Handling offal and live-animal inspection before slaughter are strongly
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regulated by legislation. It’s been made plain that changes in this area
demanded by the business often need changes in legislation, or
interpretation of existing legislation. No changes in legislation were made
during the project-period. Just after the project EU’s new animal by-
product regulation, for which the proposals for change suggested by
project group, was introduced. It remains to see if the new regulations will
make it any easier for small slaughterhouses.

Changes of rules require political decisions. It is clear that politicians do
not have the knowledge on the handling of offal at small slaughter-houses.
At the start of project, civil servants involved, seemed to think that of
changes were not possible. The dialog and understanding between the
groups involved improved as the project progressed. The positive results
of this process needs to be continued.

During the project, it has often become clear that the ideas and needs for
improved conditions for running small slaughterhouse-businesses very
often are the same in all the participating countries. It appeared, for
example in the joint-work responses, on EU's new Regulation on animal
by-products. This co-operation was made possible entirely thanks to the
project.

The project's main issues, live-animal inspection and disposal of slaughter
waste, has always been considered the most important and that need to be
improved for the development of small-scale slaughter in the north.
Another major area that needs improvement is different type of education
that is tailored for small-scale butchers and artisan food entrepreneurs. Of
all the issues identified during the project, the need for adapted education
has been the most important.

Recommendations for continued work
The project has from the start had some clear ambitions:

e That all the professionals involved in small-scale-slaughter should
take part.

e The views and experiences of the practitioner will be considered as
most important in order to improve the conditions for
entrepreneurship that the project is trying to achieve.

e That decisions about what should be done in the project will be
decided from the outcome of the joint seminars and not in advance
by the project management

The conviction that this is the right approach has been strengthened during
the project. For further development, the broad base is further enhanced by
greater involvement of politicians, and in some cases, from relevant
authorities. Faster development can also be reached, by increase the
knowledge about small slaughterhouses of responsible officials and
politicians. Greater knowledge on the subject could even increase their
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interest and commitment for change. It can also be an advantage if the
representatives in project management of all participating countries have
roots in an affiliated organization.

The model for the New Nordic Food, are the established world cuisines.
They are found in areas with highly developed artisan food based on
tradition and innovation. Artisan food also benefits development in
gastronomy and the food—processing industry. To achieve such a
development in the Nordic countries more small slaughterhouses are
needed. Big steps can be taken for the ideas of New Nordic Food when all
involved participants understand this connection and work together
through comprehensive approaches and dialogue for common goals.
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Forord

Smaskalig slakt dr ett viktigt f6rddlingsled i kedjan fran levande djur till firdiga kott- eller
charkprodukt av hogsta kvalitet. Jimfort med manga andra delar av Europa dr smaskalig
slakt inte sdrskilt utvecklad i norden, trots goda naturliga férutsittningar och EU-gemensamt
regelverk.

Slaughtering at farm in Nordic countries utgar frin ett Nordiskt seminarium kring gardsnira
slakt och livsmedelsforidling. Det arrangerades av Eldrimner, nationellt resurscentrum fér
mathantverk, pa uppdrag av NordFram 2006. Dir samlades sma slakteriféretagare,
myndighetsrepresentanter, radgivare och experter fran Sverige, Finland och Norge, for att
diskutera mojliga vigar till utveckling av branschen. For att utveckla smaskalig slakt krdvs
helhetssyn och konferensen utmynnade i att detta projekt inriktats pa tvd huvudfragor,
nimligen omhindertagande av slaktavfall och utveckling av levandedjursbesiktningen, ante
mortem.

Genom projektet har omhindertagande av slaktavfall och utveckling av
levandedjursbesiktningen statt sig som de prioriterade fragorna for att uppna bittre
torutsittningar och utveckling av smé slakterier. Fler sma slakterier skulle bidra till att lyfta
Norden inom mathantverk, gastronomi och annan livsmedelsféradling ocksa 1 ett
internationellt ssmmanhang. Det dr en malsittning med huvudprojektet Ny Nordisk Mat
som Slaughtering at Farm in Nordic Countries ér en del av.

Foto: Pia Nordlander



1. Bakgrund

Mycket hinder idag inom det nordiska mathantverket. Smaken har satts i fokus och
smaskaliga foridlare uppmirksammas allt mer £6r sina unika hantverksmissigt framstillda
produkter. Vid Eldrimner, nationellt resurscentrum f6r mathantverk i Sverige, ser vi hur
niringen utvecklas, nya foretag etableras och konsumenternas intresse f6r
hantverksprodukterna Skar. Samtidigt ser vi ocksa hinder fér att fGretag ska kunna startas
och utvecklas. Inom lantbruket finns en utveckling mot storskalig produktion och det 4r
svart for sma lantbruksforetag att 6verleva. En god mdijlighet till 16nsamhet ér att skapa
mervirde genom att sjilv féridla sin rdvara. Bland t.ex. mjélkproducenter sker en sidan
utveckling genom att allt fler girdsmejerier etableras.

Inom slakt och charkuteri finns ocksa exempel pa smaskaliga producenter som framstiller
attraktiva och unika produkter av hég kvalitet. Hogsta kvalitet och smak i kétt- och
charkprodukter fir man fran djur som inte utsatts fr langa transporter och stress. I Norden
tinns goda férutsittningar f6r hog kottkvalitet genom kunniga uppfodare. De avgbrande
faktorerna f6r kvaliteten blir transport, stressniva och slaktens utférande. I samma takt som
livsmedelsféradlingen blivit allt mer industrialiserad har utvecklingen i Norden gitt mot allt
firre och storre slakterier. Det dr ett problem som himmar méjligheterna till utveckling av
hantverksmissig och smaskalig féridling. En baksida med fa och stora slakterier dr att
kvaliteten blir liggande kvar pa transportvigen.

Tillimpningen av EU:s Livsmedelsférordningar innebir svarigheter for féretag som vill
starta gardsslakt i liten skala och deras méjligheter att arbeta med hela kedjan fran djur till
tirdig produkt. Problematiken finns i hela Norden och niringen upplever ofta att andra
Europeiska linder har en flexiblare regeltolkning som gynnar gardsféretagen inom kétt och
charkforidling. Trots goda férutsdttningarna £6r uppfédning, t.ex. tillgang pa betesmark,
ligger Norden lingt efter stora delar av Europa ndr det giller virdeskapande genom
torddling. Det kan dndras genom att skapa bittre forutsittningar f6r manga sma slakterier
och charkuterier, t.ex. pd girdar. Alla deltagarlinderna i detta projekt har i dagslidget under
eller langt under 100 slakterier per land. Det kan jimforas med Osterrike som har 5000
slakterier och en befolkning pa 8 miljoner invanare. Inom omradet smaskalig slakt dr det
langt kvar innan vi kan tala om jamlik konkurrens pa EU:s inre marknad. (Katlsson, 2006).

Utveckling av smiskalig girds- och gardsnira slakt skulle medféra en rad positiva effekter.
Att firre djur utsitts for linga stressande transporter ger vinster som bittre djurvilfird,
minskad miljépéverkan och hégre kéttkvalitet. Samtidigt skulle fler manniskor fa tillging till
bra och nirproducerad mat. Nir lantbrukare sjilva kan slakta och férddla sina révaror ger det
virdeSkning som ger mdoijligheter att bo kvar pa landsbygden, alltsa landsbygdsutveckling. Ett
dteruppsving for en Nordisk tradition av slakt och chark skulle ge fler producenter av
hégkvalitativa kott- och charkprodukter en stérre méangfald av spannande och lickra kott-
och charkprodukter. Tillvaxt skulle uppnés genom att manga nya foretag kan startas.

20006 arrangerade Eldrimner pa NordFrams uppdrag ett Nordiskt Seminarium om gardsnira
slakt. Deltagarna var fran niringen, myndigheter och radgivare i Norge, Finland och Sverige.
Under seminariet identifierades att antal omriaden som utg6r viktiga hinder f6r utvecklingen
av smaskalig slakt. (Cornell, Karlsson, 2006) Tva av de utpekade flaskhalsarna f6r utveckling
har bedémts som sirskilt limpliga att arbeta med genom nordiskt samarbete och utgjorde
huvudinriktningarna i ansékan for detta projekt. Huvudinriktningar dr f6randrad
levandedjursbesiktning eller ante-mortem kontroll, samt férbittringar inom
omhindertagande av slaktavfall. Dessa inriktningar dr de prioriterade fragorna f6r detta
projekt dirfor att férenklingar och forbittringar inom de tvd omriden direkt skulle ge bittre
forutsittningar for gardsslakt och smaskalig slakt 1 Norden.



2. Syfte, mal och avgransning

Syftet med detta projekt dr att bidra till bittre f6rutsittningar f6r sma slakterier i Norden
genom forbittringar inom omradena levandedjursbesiktning och omhindertagandet av
slaktavfall. Den 6vergripande malsittningen f6r projektet blir dirmed att antalet sméskaliga
slakterier i Norden ska 6ka.

Projektet syftar ocksa till att utveckla smaskalig slakt utifran ett helhetsperspektiv med hela
kedjan fran levande djur till firdig produkt sa att foretagare far bittre forutsittningar att
arbeta med hela féridlingskedjan om de 6nskar. For detta ska projektet séka konstruktiva
16sningar pa problem som bidrar till att kvalitetsprodukter kan framstillas av egen kottravara
och transporter av levande djur kan minskas. Hogsta kvalitet och produktsikerhet ska
genomsyra arbetet.

Det Nordiska seminariet 2006, se ovan, syftade till att peka ut de viktigaste faktorerna f6r
positiv utveckling av girdsndra slakt i Norden. Det hir projektets har utgitt fran resultatet av
det seminariet.

Mil f6r levandedjursbesiktning

- Hitta konstruktiva l6sningar for ett férenklat kéttkontrollsystem med hogre grad av
egenkontroll i levandedjursbesiktningen.

- Verka for att den kunskap om en djurbesittnings hilsa som finns hos uppfédare och
besittningsveterinirer tillvaratas bittre 1 kéttkontrollen.

- Verka for att kéttkontrollen utformas sé att forutsittningar vid anldggningen bittre
kan vigas in, t.ex. god kinnedom om besittningens hilsa vid slakt av egna djur i eget
slakteri.

Levandedjursbesiktningen eller Ante-Mortem kontrollen, innebir stora kostnader per kilo
kott vid sma slaktvolymer. Nuvarande utformning, dir endast veterinir far gora
bedémningar, gor att djuruppfédaren frintas mojligheten att fullfélja det ansvar han dnda
alltid 4r skyldig att ta f6r sina djurs hilsa. Det ligger framf6r allt i uppfodarens, slaktarens och
foradlarens intresse att aldrig sélja déliga produkter. Vid gardsslakt kan detta handla om en
och samma person. Genom EU:s hygienpaket har allt hogre grad av egenkontroll inférts
inom livsmedelsféradling, men kétt dr undantaget fran utékad egenkontroll. Projektet vill
bidra till en ny utformning av kéttkontrollen dir levandedjursbesiktningen utférs genom en
hégre grad av egenkontroll och bittre tillvaratar de kunskaper om djurens hilsa som finns
hos uppfédare, besittningsveterinirer och slaktare. En malsittning dr ocksé ett system som
bittre tar tillvara forutsittningar vid anliggningarna, t.ex. borde djur som slaktas pa egen gard
rimligen ha en ligre férekomst av transportskador och kontrollen anpassas efter det.

Mal for slaktavfall
- Hitta konstruktiva I6sningar for att sikert och kostnadseffektivt omhinderta
slaktavfall
- Hitta I6sningar som bidrar till; lokalt omhidndertagande, kretsloppstinkande,
miljéhinsyn och resursnyttjande, i f6rsta hand genom kompostering.

Ombhindertagande av slaktavfall eller slaktbiprodukter, utgdr en stor kostnad per kilo kott
vid sma slaktvolymer. Slaktbiprodukter kan vara en tillgang och resurs genom att anvindas
som ravara for annan foradling. Kraven f6r hur slaktbiprodukter ska omhindertas dr
noggrant reglerad och f6r omhindertagande av riskavfall finns sa fa aktorer att det 1
praktiken dr en monopolmarknad i varje land. I detta projekt anvinds ofta bendimningen
’slaktavtall” i stallet f6r “slaktbiprodukter” eftersom materialet i dagslidget snarare utgor ett
problem att bli kvitt 1 stillet f&r en resurs.



Mil f6r bade levandedjursbesiktning och slaktavfall

- Hogsta kvalitet och produktsikerhet 1 alla led ska genomsyra projektets arbete.

- Verka for att hitta kostnadseffektiva metoder som dr rimliga och praktiskt
genomforbara f6r smiskaliga producenter.

- Hitta vigar f6r Nordiska myndigheter att bittre nyttja de mojligheter som EU:s
livsmedelsférordning ger nir det giller att utveckla kétt- och charkniringen.

- Bidra till kunskaps- och erfarenhetsutbyte mellan producenter, experter och
myndigheter frin Norden, bdde inom projektets arbetsomraden och for slakt/chark
i allminhet.

- Bidra till f6rdndring av EU:s lagstiftning dir det anses nédvindigt.

Béda de utpekade inriktningarna dr mycket komplexa och paverkas av en rad olika faktorer
som olika EU-regleringar, nationella regler, féreskrifter, tolkningar och tillimpningar. Flera
olika nationella myndigheter ansvarar f6r olika delar i1 detta. Viktiga férutsittningar som
avgifter och subventioner dndras dd och da vilket kan férdndra foretagarnas forutsittningar
plotsligt och drastiskt. Dessutom paverkas férutsittningarna for smaskalig slakt av andra
faktorer som detta projekt inte arbetat med. Den 6vergripande malsittningen att 6ka antalet
slakterier i Norden under projekts tre ar kan anses vil optimistiskt, men 4r 4ndé vad
projektet i slutindan syftar till.

Detta projekt dr en del av Nordiska Ministerradets satsning Ny Nordisk Mat. Dir finns en
stravan att det Nordiska koket ska komma att betraktas som framstiende i varlden och bli ett
av de frimsta virldskoken. (Nordic Innovation, 200X) Med en sidan strivan mdste man
fraga sig vad de etablerade virldskéken som Frankrike eller Italien har gemensamt. Ett viktigt
svar dr att de parallellt med livsmedelsindustrins framvixt och utveckling hela tiden har sett
till att bibehalla en stark sektor med sméskalig och hantverksmissig livsmedelsféridling. En
stark mathantverksniring som skapar forstklassiga produkter utvecklar bade gastronomi och
livsmedelsindustri i landet. Mathantverket dr en viktig gemensam nidmnare £6r virldskoken.
Fler smaskaliga slakterier r en viktigt férutsittning f6r en sidan utveckling ocksd i Norden.

Foto: Eldrimner, Christina Hedin



3. Metoder

En viktig utgangspunkt fér projektet har varit att verka f6r mera samarbete, utbyte och
samsyn mellan de olika ber6rda yrkesgrupperna som pa olika sitt arbetar med och paverkar
férutsittningarna for sma slakterier. De medverkande har varit slakteriféretagare,
branschorganisationer, myndighetspersoner, ridgivare, experter och politiker. Projektet har
strivat efter att sdrskilt ta fasta pa slakterifGretagarnas kunnande och erfarenhet eftersom det
ir den praktiska verkligheten hos smé slakterier projektet vill bidra till att utveckla.

Den 6vergripande arbetsmetoden f6r projekt har varit;

1. Notdiskt seminarium med féredrag och workshops som utmynnar i forslag f6r det
kommande drets projektaktiviteter.

2. Styrgruppen faststiller kommande arets aktiviteter, metoder f6r dem och samordnar
arbetet.

3. Aktiviteter utférs genom flera olika metoder t.ex.; utredningar, praktiskt f6rs6k eller
arrangemang av politikerdebatt.

4. Nytt Nordiskt seminarium efter ett 4r med uppf6ljning av genomférda aktiviteter,
téredrag och workshops. Konferensen utmynnar i férslag for nistkommande ars
projektaktiviteter.

5. Vidare fran punkt 2 tills projektets avslutning med ett tredje nordiskt
gardsslaktseminarium.

3.1 Nordiska gardsslaktseminarier

Arrangemanget av tre Nordiska girdsslaktseminarier med ett rs mellanrum har varit
aterkommande genom projektet. Seminariernas fullstindiga innehall redovisas 1 separata
rapporter for respektive seminarium;

- Januari 2008 i Abo, Finland (Wirén, 2008).
- Januari 2009 i Jegtvolden, Inderoy, Norge (Hedin, Katlsson, 2009)
- Januari 2010, Ostréo, Sverige, (Karlsson, 2010)

Dessa seminarier har syftat till att identifiera problem och vigar till kreativa l6sningar genom
konkreta arbetsomraden som behdver utvecklas. Metoden att lita seminariernas utfall peka
ut inriktningen f6r projektets Gvriga aktiviteter valdes fOr att skapa storsta méjliga nytta av
projektets resurser. De behov av fortsatt arbete som seminarierna har visat pa har det sedan
jobbats vidare med genom olika aktiviteter i deltagarlinderna. Seminarierna har dven varit
den huvudsakliga metoden f6r att uppnd projektmalet; ”Bidra till kunskaps- och
erfarenhetsutbyte mellan producenter, experter och myndigheter frin Norden, bdde inom
projektets arbetsomraden och for slakt/chatk i allmidnhet.”, se ovan. Som ett led i 6kat
kunskapsutbyte har ocksé studiebesok pa sma slakterier ingitt som vid alla nordiska
seminarier. Se vidare nedan.

3.1.1 Seminariedeltagama

Projektets styrgrupp enades fran start om att en brett sammansatt grupp medverkande var en
forutsittning for att uppna forandring. Darfor har seminariedeltagarna representerat alla
berdrda yrkesgrupper 1 alla deltagarlinderna. Projektets arbetsomraden behévde belysas ur
olika synvinklar och erfarenheter eftersom fragorna ir mycket komplexa. Forstaelsen mellan
olika yrkesgrupper f6r de problem som projektet stravar till att f6rbittra behévde ocksé Skas.
Kunskapsutbyte mellan yrkesgrupperna sdgs som vig till nya idéer och 16sningar. Ytterligare



ett viktigt skal till bred sammansittning var att de méjliga vigar till f6rindring som projektet
téorhoppningsvis skulle kunna identifiera ocksd behévde férankras hos de olika
yrkesgrupperna.

De flesta seminariedeltagrna har varit de samma genom projektet och manga medverkande
redan vid det Nordiska Gardsslaktseminariet 2006 som féregick detta projekt (Cornell,
Karlsson 2006). Avsikten med att bibehalla samma seminariedeltagare fran dr till ar var att
skapa kontinuitet i projektet och ge férutsittningar for att komma ett steg lingre vid vatje ny
sammankomst, i stillet f6r att behéva bérja om fran borjan med nya medverkande. Férutom
de aterkommande deltagarna har dven specifika experter inbjudits vid enskilda seminarier.

3.1.2 Foredrag

Ett dterkommande inslag under semiatierna har varit foredrag och presentationer. Amnen
och foredragshallare har valts ut av styrgruppen utifrin vad som ansitts mest givande f6r
projektet 1 olika skeden. Eftersom alla de dterkommande seminariedeltagarna dr involverade i
projektets arbetsomrade har ofta ndgon av dessa varit foredragshallare. Aven andra personer
med specifika kunskaper har bjudits in och medverkat som féredragshallare. Syftet med
foredragen under seminarierna har varit informationsspridning, uppdatering i sakfragor, att
hitta nya vinklingar pa projektets utpekade arbetsomraden och att ge underlag f6r fortsatt
workshoparbete.

3.1.3 Workshops

Alla seminarier har innehallit grupparbeten 1 smagrupper dir deltagarna blandats mellan
yrkesgrupper och linder. Gruppernas uppgift har varit att hitta kreativa vigar till I6sningar pa
olika problem inom projektets arbetsomraden. Som utgangspunkt fér diskussionerna har det
funnits férberedda frigestillningar. Resultaten har sedan redovisats infér hela
seminariegruppen. Detta har i sin tur utgjort underlag f6r fortsatt gemensam diskussion och i
slutindan att utforma projektets kommande aktiviteter.

3.1.4 Studiebesok pa slakterier

Samtliga nordiska gardsslaktkonferenser har ocksa innehallit studiebes6k pd smd slakterier.
Detta for ett storre och konkret utbyte av erfarenheter och mellan alla yrkesgrupper och £6r
att bidra till nya idéer och 16sningar pd projektets problemstillningar.

3.2 Andra arbetsmetoder

3.2.1 Styrgruppsméten

Styrgruppen har bestitt av projektledarna f6r respektive land, som f6r svensk del dven varit
projektledning. Utifrin seminariernas utfall har styrgruppen faststillt en rad aktiviteter och
metoder for dessa. Aktiviteterna har dels utférts genom samarbete mellan deltagarlinderna
och dels i enskilda deltagarlinder. Alla aktiviteter har utgitt frin behov och férutsittningar.
Resultat och erfarenheter fran nationella aktiviteter har utbytts kontinuerligt i styrgruppen.
Metoderna som har anvinds och exempel pd genomférda aktiviteter for respektive metod
redovisas nedan.

3.2.2 Utredningar

- Nuldgesanalys infér forsta seminariet i Abo genom undersékning av sma slakteriers
férutsittningar inom levandedjursbesiktning och slaktavfall i praktiken. Intervjuer
och sammanstillning. Redovisas i seminarierapportrapport frin Abo. (Wirén, 2008)

- Utredning av volymer och kategorier slaktavfall hos sma slakterier 1 Finland samt
forfattande och utgivning av handbok som sammanstiller och fortydligar géllande



regelverk. Utarbetad genom samarbete med smafdretagare, myndigheten for
livsmedelssikerhet EVIRA och specialister i syfte att underritta f6r niringen.
(Lehto, 2008)

- Intervjuunders6kning kring slaktavfall med slakteriforetagare 1 Sverige. Redovisat i
rapport (Runsten Norlander, 2008)

- Utredning av utfallet av levandedjursbesiktningar i Sverige. Insamling och
sammanstillning av kontrollanmirkningar. Redovisat i rapport. (Wedin, 2010)

3.2.3 Samordnat remissvarsarbete

Samarbete 1 Styrgruppen kring remissvar f6r EU:s nya férordning f6r animaliska biprodukter
(ABP). Synpunkter i remisserna har samordnats och utgatt frin vad som framkommit vid
projektets seminarier och nagra av de utredningar som gjorts enlig ovan. Genom
styrgruppens samarbete har gemensamma stindpunkter framforts till respektive nationell
myndighet i remissvar och vid hearings. Metoden att samarbetet kring remisser f6r nya ABP-
férordningen valdes med férhoppningen att synpunkter som kommer frin flera
medlemsstater eller EES-land (Norge) viger tyngre gentemot EU. (Karlsson, 2008)

3.2.4 Komposteringsforsok

Utformande och genomférande av ett praktiskt f6rsék med Sppen kompostering av
slaktavfall vid ett gardsslakteri i Finland. Utfért pd projektets uppdrag genom Finlands
projektledare Heidi Valtari fran Utbildnings- och utvecklingscentret vid Abo Universitet.
Forsoket utférdes av Forskningscentralen £6r jordbruk och livsmedelsekonomi MTT. 1
arbetsgruppen ingick dven Livsmedelssikerhetsverket EVIRA och Jord- och
skogsbruksministeriets avdelning for livsmedel och hilsa. Analyser gjordes av temperaturer
och smittodmnen vid varm och kall arstid. (Lehto, 2010)

3.2.5 Utstéllning pé Lantbruksméassa

Utstillning pd Elmia Lantbruksmassa under fyra dagar i oktober 2008 i samarbete med
Sveriges Smaskaliga Kontrollslakteriers Férening och Eldrimners rddgivare inom regelverk,
Per Nilsson, Profox. Information och radgivning genom utstillningsmonter samt sex
anféranden om mojkligheter inom gardsslakt frin scen. (Katlsson, 2009)

3.2.6 Politikerdebatt

Seminarium och debatt om slaktavfall med ansvariga riksdagspolitiker fran Milj6- och
Jordbruksutskottet, Jordbruksverket samt sma slaktféretag under Eldrimners idé och
kunskapsforum Serimner. (Rosborg, 2008)

3.2.7 Informationsspridning, rapporter artiklar

De genomférda aktiviteterna har kontinuerligt redovisats genom utgivande av rapporter,
artiklar och en handbok f6r vilken det dven skickades ut ett pressmeddelande (Waltari, 2008).
Det material som framstillts i projektet har spridits till malgrupperna genom projektledaren
tor respektive land och deras nitverk, frimst genom e-postutskick. Styrgruppens medlemmar
har ocksa skrivit ett antal artiklar om de aktiviteter som utforts i projektet. I Sverige har de
publicerats 1 Eldrimners Nyhetsblad och hemsida
hwww.eldrimner.com/13068.gardsslakt.html och i Finland genom Temagruppen Matfinlands
Nyhetsbrev. Fér Norge som inte haft en organisation eller nitverk som projektdeltagare har
information om projektet spridits till organisationerna Norges Bygde og
Gardsmatprodusenter, Norges Bondelag och Norges Smabrukerlag samt till alla
Landbruksfylkeskontor. Det har dven hallits méten med Norges Landbruks og
Matdepartementet for att informera om projektet.



Allt material som har publicerats i projektet finns samlat pa Eldrimners hemsida, se
www.eldrimner.com/13068.gardsslakt. I projektets inledningsskede producerades ocksi ett
informationsblad pa Svenska och Finska som anvints for att sprida information om
projektet i olika sammanhang. (Hedin, 2008).

Foto: Pia Nordlander
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4. Genomforda aktiviteter

Nedan presenteras de viktigaste aktiviteterna som genomférts i projektet i kronologisk
ordning. Killhdnvisningar till utférligare dokumentation finns f6r var och en av dem och allt
material som publicerats i projektet finns samlat pa www.eldrimner.com/13068.gardsslakt.

4.1 Seminarium i Finland 2008

Projektets forsta nordiska gardsslaktseminarium hélls i Abo januari 2008 med 30 personer
fran Finland, Nozrge, Island och Sverige. Huvudsyfte var att gemensamt komma fram till
vilka fragor och aktiviteter inom omraden levandedjursbesiktning och slaktavfall som
projektet borde prioritera. Som stéd hade undersckning gjorts i deltagarlinderna om
regelverk och tillimning. (Wiren 2008, se bilagor)

4.1.1 Levandedjursbesiktning

Efter ligespresentationer fran deltagarlinderna féljde gruppdiskussioner. Fran Sverige
meddelades att riksdagen just beslutat om subventionering av avgifter f6r kéttkontrollen £6r
2008-2010, alltsd kostnaderna for veterindrbesiktningarna fére och efter slakt. Detta genom
sarskilt anslag pd 9 miljoner SEK/ar till Livsmedelsverket for att stimulera sméskalig slakt.
Subventionerna giller oavsett total slaktvolym med en ldgsta avgift f6r de férsta 100 slaktade
djurenheterna per ar som satts till EU:s ldgstaniva, 5€/djurenhet. For yttetligare slaktvolym
upp till 1000 djurenheter per ér var avgiften dubbla EU:s ligstaniva och pd slaktvolym ut6ver
detta faktisk kostnad, se tabell 1.

Tabell 1. Kostnad i Sverige for veterinarbesiktning i kéttkontrollen (post- och ante-mortem) vid olika intervall
av arlig slaktvolym for 2008-2010.

Antal djur- | Kostnad per Exempel for antal djurenheteri | Exempel for antal djurenheter i
enheter /ar | djurenhet antal djur 2008-2009 antal djur 2010
1-100 5€/D.E= 1 — 100 fullstora n6t 1 - 100 fullstora n6t
EU:s 6 - 600 kalvar 1-6 mén 6 - 600 kalvar 1-6 man
lagstaniva 10 — 1000 slaktsvin 10 - 1000 slaktsvin
10 - 1000 far/getter 10 - 1000 far/getter
40 - 4000 lammlkillingar 40 — 4000 lamm/killingar
101-1000 10€/D.E= 101 - 1000 fullstorta n6t 101 — 500 fullstora nét
D.E* dubbla EU:s 606 — 6 000 kalvar 1-6 man 606 — 3 000 kalvar 1-6 man
alt lagstaniva 1010 - 10 000 slaktsvin 1010 - 5000 slaktsvin
101-500* 1010 - 10 000 far/getter 1010 - 5000 far/getter
4 040 — 40 000 lamm/killingar 4 040 — 20 000 lamm/killingar
1001- Faktisk Utdver ovanstaende Utdver ovanstaende
kostnad

*Dubbla EU:s lagstaniva for 101-1000 djurenheter galler for 2008-2009, for 2010 har gransen halverats till 101-500
djurenheter.

Senare, fr.o.m 2010, dndrades volymgrinsen f6r intervallet med dubbla EU:s ligstaniva, d.v.s.
10 €/djurenhet, sa att taxan giller f6r 101-500 djurenheter, mot tidigare 101-1000
djurenheter £6r 2008-2009. Det innebar en halvering av den 6vre volymgrinsen i det
intervallet och ddrmed en halvering av slaktvolym som berittigar till subventionerade avgifter
tor varje slakteri. Livsmedelsverkets motiv var att det startas fler slakterier och det fasta
anslaget pa 9 miljoner SEK inte kommer ricka till mer under 2010. For slakterier med en
arlig volym i denna storleksordning innebar detta en stor avgiftsh6jning. Subventionernas
utformning med intervallindelning giller alla slakterier oavsett total slaktvolym.

Den beslutade subventioneringen som just hade inforts vid seminariet 2008 innebar en stor
littnad f6r sma slakterier i Sverige, och behovet av att férindringar inom kéttkontrollen
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upplevdes inte lika akut som tidigare. Det framstélldes dnda flera skal till varfér projektet
borde fortsitta arbeta med férbittringar inom levandedjursbesiktningen;
- Subventionerna i Sverige var tidsbegrinsade och ingen vet vad som giller efter 2010.
- Situationen i 6vriga projektlinder dr oférindrad.
- Systemets utformning innebir att bide uppfédaren, transportéren och slaktaren
tvingas ta fullt ansvar for att djuren ér friska, men detta ansvar ger dem dndd inget
handlingsutrymme eftersom en veterinir maste utféra levandedjurskontrollen.

Frin Finland ansvarar kommunerna f6r kontrollerna vid de minsta slakterierna, medan
EVIRA, myndigheten f6r livsmedelssidkerhet, kontrollerar storre slakterier. For smé slaktetier
innebar det att kostnader och utformning av kontrollerna dr mycket olika i olika kommuner.

Norge hade, och har fortfarande, ett tak f6r besiktningsavgifterna genom subventionering
som innebir att den totala avgiften for kottkontroll aldrig kan 6verstiga 1 NOK/kg kott,
vilket framstilldes som en acceptabel niva.

Island saknade sma slakterier och hade anslutit till projektet av intresse att hitta méjligheter
till att starta smaskalig slakt. Darmed fanns inga Islindska inspel utifran ett
féretagarperspektiv.

Dissskusionerna utmynnade i tre forslag till arbetsomriden f6r projektet att jobba vidare
med inom levandedjursbesiktning:

- Pilotprojekt 61 utbildningar for slakteriféretagare sa att de kan utféra sin egen
levandedjursbesiktning

- Arbeta for littnader inom regelverket

- Nigra myndighetsrepresentanter foresprakade att arbeta f6r egenkontroll i
postmortem-kontrollen i stillet.

Det rddde enighet kring att projektet i inledningsvis skulle prioritera satsningar inom
slaktavfall eftersom problematiken pd det omradet ansdgs storre och viktigare att arbeta med
tor tillfdllet. Se vidare, Seminarierapport (Wirén, 2008)

4.1.2 Slaktavfall

Seminariets och projektets andra inriktning slaktavfall inleddes med presentationer fran varje
land som bl.a. innehdll exempel pé hur slaktavfall hanteras vid ndgra olika sma anldggningar.
De regelmissiga forutsittningarna f6r omhindertagande och nyttjande av slaktavfall var lika

for linderna genom EU:s forordnig 1774/2002, ” ABP-férordningen”. Det fanns dnda vissa

skillnader i férutsittningar mellan linderna.

En viktig férutsittning dr att ABP-férordningen faststiller indelningen av animaliska
biprodukter i kategorierna 1, 2 och 3 dir kategori 1 r avfall med hogst risk som alltid maste
omhindertas i godkind destruktionsanliggning, se tabell 2. I avldgsen trakt med lag
djurtithet kan tillstind ges for nedgrivning av kategori 3-material, vilket nyttjades i Finland
och men bara vid ett tamboskapsslakteri 1 Sverige.

Tabell 2. Animaliska biprodukters indelning i kategorier med exempel pa slaktbiprodukter

Kategori | Typ av material Exempel

Ryggmarg av nét >12 man. Delar av ryggrad & skalle av n6t >24 man.

! Material som ska destrueras Mijalte av far & get. Tonsiller & ryggmarg av nét, far & get >12 man.

Material som far utnyttjas for viss

2 begransad teknisk anvandning

Urtaget mag-/tarminnehall, gédsel av gris, hast & nét.

Material som mestadels far Skinn, hudar, ben, hovar, horn & blod av gris, hast, nét, far & get.
3 - L Skalle av gris & hast. Skalle av nét, far, get < 12 man. Ryggrad av gris
anvandas i djurfoder " - .
& hast. Skalle av nét < 24 man.




Se dven vidare t.ex. rapporten Forslag pd férdndringar i slaktavfallets kategorier” (Runsten
Norlander, 2008) f6r detaljerad indelningen av slaktbiprodukter i kategorierna. Kategori 2
innehdller allt Svrigt som inte specificeras som kategori 1 eller 3. Gédsel behéver inte
behandlas om den sprids pa akrar. Hanteringen av ABP paverkas dven av flera andra
lagstiftningar och dr mycket komplext. Se vidare t.ex. Seminarierapport frin Ostr66 2010
(Katlsson, 2010), bl.a. Bilaga 5; Presentation av Susanne Liljenstrém SJV, med 6versikt av
regelverket kring ABP.

Flera féretagare ifragasatte indelningen i kategorierna och menade att de dr rériga och
motsigelsefulla. Till exempel kritiserades att godsel riknas som kategori 2 och far spridas pa
dkrarna medan slaktavfall i samma kategori mdste hygieniseras forst. Flera foretagare
efterlyste en bittre information och forklaring till varfor slaktavfallet var kategoriserat som
det dr, och en rimligare indelning av ”farligt” respektive “inte farligt” avfall.

I Finland, Sverige och Norge finns bara ett féretag per land som tar emot slaktavfall f6r
destruktion vilket gor att det 1 praktiken rader monopol med prissittning utan konkurrens.
Prissittningen i Sverige och Norge gjorde att sma slakterier som regel blandar alla kategorier
eftersom det inte l6nar sig att sortera. Det medfor att allt avfall klassas som kategori 1 och
ddrmed fir den hogsta avgiftsnivéin. I Island var nedgrdvning och férbrinning de vanliga
metoderna. Dir fanns dven tvd storskaliga kompostanldggningar f6r ABP byggda med Finsk
teknik. Intresset att producera Biogas av slaktavfall f6r energiutvinning var begrinsat pa
Island. Stig Eriksson, Sverige, berdttade om ett f6rs6k med Sppen komposterings av kategori
3-material och gédsel vid hans gardsslakteri. Tyvirr hade inte tillricklig temperatur £6r
hygienisering kunnat uppns. Se vidare i JTL:s rapport. (Norén at al., 2008). Man planerade
dérfor att gd vidare med nya £61rs6k 1 slutna behallare.

Linda Wirén, Sverige, redogjorde £6r sin undersékning av méjligheter inom biogas vilket
utmynnade i att projektet inte kommer férdjupa sig ytterligare pa det omradet eftersom
investeringarna ansags allt f6r stora. Diremot kan en utveckling av biogastekniken géra det
till en intressant 16sning pa sikt. I Norge fanns flera biogasanlidggningar som tar emot
slaktavfall.

Gruppdiskussionerna utmynnade i en rad férslag pé fradgor och problem att jobba vidare med
och flera behov av att undersékningar och kunskapsspridning lyftes fram, t.ex.;

- Indelningen i de tre kategorierna behGver redas ut och informationen férbittras sa
att det framgdr varfor indelningen ser ut som den gor och vad som ir farligt och
inte. Arbetet kan utmynna i att arbeta f6r dndringar av kategorierna.

- Undersok och sprid information om problem, hinder och méjligheter f6r sma
slakterier att sjdlva kunna ta hand om sitt avfall genom alternativa metoder liksom
investeringsbehov f6r det. Det kan handla om lagring, méjlighet att nyttja
hushallsférbrinningsanldggningar och att ta fasta pd de positiva
komposteringserfarenheter som finns. Slutsatser presenteras for beslutsfattande
politiker.

- Kartldgg och utvirdera den nedgrivning som sker i avldgsna omriden i norden och
informera féretagarna om moijligheterna till nedgrivning.

- Kartligg méjligheter att framstilla produkter av kategori 3-avfall t.ex. hundmat,
vilket sinker avfallskostnaderna.
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Ett annat omrade dir det presenterades manga forslag handlade om bittre samverkan mellan
féretagare, myndigheter och andra aktérer:

- Samla alla slags aktérer med kunskap inom hantering av slaktbiprodukter fér utbyte
och 6kad gemensam kunskap.

- Synliggor slakterier f6r varandra och starta samarbete mellan dem, speciellt nir det
giller avfall.

- Arbeta for samarbete mellan kommunerna. Overblick f6r forbrinnings- och
biogasanliggningar saknas och kommunerna kunde kanske erbjuda bittre
avfallslésningar till sma slakterier om de samarbetade 6ver kommungrinserna.

Inom biogas saknades exempel pa konkreta I6sningar som var praktiskt genomférbara vid
sma slakterier men det fanns gott om framtidsférhoppningar och idéer, t.ex;

- Riktigt smaskaliga biogasanliggningar saknas men intresset dr stort bland manga
foretagare. Projektet kan ge ett antal konstruktérer uppdraget att ta fram
kostnadsforslag pa minsta méjliga biogasanldgening f6r ett gardsslakteri.

- Arrangera studiebes6k pd gardsnira biogasanligening som Alviksgirden utanfér
Luled i Sverige, dir slaktavfall och gédsel rétas.

- Undersok vad som krivs f6r att brianna slaktavfall 1 halm- eller pelletspanna,
hantering och kostnader f6r ombyggnad.

En viktig gemensam nimnare som kunde konstateras f6r Norge, Finland och Sverige var att
endast ett foretag per land destruerar slaktavfall och ddrmed kan pressa upp priserna. Ett
arbetsomrade kunde vara att f6rséka paverka dessa foretag att effektivisera sin verksamhet
och sinka priserna.

Foto: Eldrimner, Christina Hedin
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4.2 Ovriga aktiviteter 2007- 2008

Det nordiska seminariet och fortsatta diskussioner i styrgruppen utmynnade i f6ljande
projektaktiviteter.

4.2.1 Undersokningar slaktavfall

I stridvan att klargora gillande regler och tillimpning f6r slaktavtall gjordes tvd
undersokningar inom omradet. I Sverige intervjuades 11 sma slakterier bl.a. med syftet att ta
reda pd om foérindringar av kategorierna skulle kunna underlitta hantering och minska
kostnaderna for slaktavfall. (Runsten Norlander, 2008) Nastan samtliga slakterier ansag att
kostnaderna for avfallet var en himmande faktor {6r deras 6verlevnad. Med radande
regelverk som ger sma méjligheter till lokalt omhindertagande och bara en aktér som tar
emot SRM (specificerat riskmaterial, kategoi 1) ansag de flesta att f6rdndringar av
kategorierna inte skulle fa niagon praktisk eller ekonomisk betydelse. I praktiken blandade de
flesta slaktetierna allt sitt avfall som ddrmed kom att klassas som kategori 1 med den hégsta
avgiften. Resultatet av undersékningen anvindes sedan i arbetet med remissvar f6r ny ABP-
térordning, se nedan. I Finland utférdes en undersékning av volym och sammansittning av
slaktavfall vid olika sma slakterier. Aven detta resultat anvindes i arbetet med remissvar for
EU:s nya ABP-férordning, se nedan.

En synpunkt som framkommit under det inledande seminariet var vikten av dialog med de
ansvariga politiker som faktiskt finns bakom vatje regel och beslut. Under Eldrimmners idé
och branschmissa och kunskapsforum Szrimner f6r mathantverkare, holls en
politikerdebatt om slaktavfall. (Rosborg, 2008) Jordbruksverkets representant holl f6rst ett
féredrag om de regelverk och villkor som giller, t.ex. att det dr fem olika lagstiftningar och
tre olika myndigheter som ansvarar for olika delar. (se vidare 2010, T. Karlsson). Efter
anfbranden frin branschreprsentanter och en tysk slakterirepresentant hélls en paneldebatt
med fyra ledamoter fran Riksdagens miljo- och jordbruksutskott. Det uttrycktes starkt, dven
fran politikerna, att regelb6rdan kring slaktavfall var orimligt stor f6r smd slakterier och att
detta ér ett problem. Det framkom att det avgbrande £6r forbittringar dr gemensam vilja och
malsittning for forbattringar hos bade politiker, tjainstemin och féretagare.

I Finland framstilldes en handbok om slaktbiprodukter (Lehto, 2008). Dir har gillande
regler sammanstillts och mojliga 16sningar f6r olika typer av avfall presenteras, t.ex. i vilka
omraden undantag f6r deponi av sma volymer dr mojlig. Handboken pi finska ér tinkt som
en hjalp till féretagare och skickades ut till alla sma slakterier i Finland. Den finns dven
tillginglig f6r nedladdning pa hos temagruppen Mat-Finlands, www.ruokasuomi.fi och
Eldrimner, www.eldrimner.com/13068.gardsslakt.

4.2.2 Remiss for EU:s nya ABP-forordning

Ombhindertagandet av animaliska biprodukter regleras forst och frimst i EU:s f6rordning
1774/2002, ofta kallad ABP-férordningen. En forordning ér direkt tillimplig i alla
medlemsstater och motsvarande ska tas bort frin de nationella regelverken. Under tiden f6r
detta projekts har EU arbetat med att inféra en ny ABP-férordning som kommer att ersitta
den nuvarande. 1774/2002 har fatt manga tilligg och blivit spretig med tiden. (Katlsson,
2008) (Katlsson, 2010) Genom EES-avtalet tillimpas ABP-férordningen i praktiken dven i
Norge som ocksi dr med och paverkar utformningen av den nya férordningen.

Via det Finska deltagandet i projekt fick vi vetskap om EU:s arbete med en nya ABP-
térordning och tack vare det kunde projektdeltagarna dven i Sverige och Norge se till att bli
remissinstans till respektive lands ansvariga myndighet f6r ABP-fragor. Det var
kommissionens forslag till ny ABP-férordning som var ute 6 remiss (Europeiska Unionens
rad, 2008). Mojligheten att paverka den kommande ABP-férordningen utifrin projektets
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syften och mal betraktades som mycket virdefull av projektets styrgrupp. Med utgangspunkt
i projektets tva undersékningar om féretagarnas syn pd hantering av slaktavfall, se ovan,
samordnades remissarbetet mellan deltagarlinderna. Tanken var att identifiera och framféra
de synpunkter som har storst betydelse fOr att forbittra villkoren f6r sma slakterier frin flera
linder och fi bittre geh6r hos EU.

Den nya ABP-lagstiftningen kommer dels att bestd av en rads- och parlamentsférordning
som kommer att innehélla lagtexterna i artiklar. De samordnade synpunkterna pa nya
férordningsforslaget framférdes i gemensamt utformade remissvar till respektive lands
myndighet under mitten av 2008. (Hedin at al, 2008) Synpunkter som framférdes var bla.

- Underlitta hanteringen av kategori 2 och 3 t.ex. genom att vid smd avfallsvolymer
tillita deponering och slopa kravet pa hygienisering innan kompostering eller
biogasproduktion.

- Andra klassningen for tomt tarmpaket av nét till kategori 3.

- Mojliggor forbrinnig av slaktbiprodukter under ordnade former pa t.ex. en gard.

- Arbeta for ett mera riskbaserat angreppssitt, 1 nuliget stér inte alltid de dtgirder som
aliggs sma slakterier 1 proportion till risk och total miljopaverkan (t.ex. av
transporter).

- Utoka omridena som betraktas som avligsen trakt dir méjlighet finns f6r deponi
efter dispens.

Under hésten arrangerade de ansvariga myndigheterna i Finland, Sverige och Norge ocksa
hearings om det nya férordnigsforslaget i respektive land. Styrgruppens representanter
framfdrde da synpunkter och fértydliganden utifran de skriftliga remisserna. Utan projektets
representanter skulle sma slakterier ha blivit mycket sparsamt representerade i remissarbetet.
For svensk del var det helt och héllet tack vare projektet som sma slakteriers synpunkter
kunde framforas, eftersom det var genom det nordiska samarbetet Eldrimner fick vetskap
om den nya ABP-férordningen. Se dven vidare (Karlsson, 2008).

I forslaget till ny ABP-f6rordning finns en ny artikel som styrgruppen satte stora
férhoppningar till. Frin bérjan hade artikeln nummer 28 men i senare versioner av forslaget
har artikeln i stillet fitt nummer 19, innehallet 4r dock samma. Versionen nedan ir frin 28
April 2009 (Council of the European Union, 2009)

Article 19
Collection, transportation and disposal I
1. The competent authority may, by way of derogation from Articles 12, 13, 14 and 21,
authorise the disposal:
(a) by burial of dead pet animals and equidae;

(b) by burning or burial on site or by other means under official
supervision which prevent the transmission of risks to public
and animal health of Category 1 material referred to in Article
8(a)(v) and 8(b)(7i), Category 2 material and Category 3 material in
remote areas i ;

(© by burning or burial on site or by other means under official
supervision which prevent the transmission of risks to public and
animal health of Category 1 material referred to in Article 8(b) i),
Category 2 material, and Category 3 material in areas where access is
practically impossible or where access would only be possible under
circumstances, related to geographical or climatic reasons or due to a
natural disaster, which would pose a risk to the health and safety of
the personnel carrying out the collection or where access would
necessitate the use of disproportionate means of recovery;
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(d by means other than burning or burial on site, under official
supervision, in the case of Category 2 and Category 3 materials
which do not pose a risk to public and animal health, when the
amounts of materials do not exceed a volume I per week,
determined in relation to the nature of the activities carried out and
the species of origin of the animal by-products concerned;

Med den tolkning som Svenska och Finska myndigheterna gjort skulle stycke 1. (d) 1 artikel
19 innebira nya moijligheter till alternativa behandlingsmetoder av ABP, framfor allt nir det
giller kompostering. Svenska Jordbruksverket har ansett att artikel vinder sig direkt till smé
slakterier (Karlsson, 2008) Samtidigt finns medlemsstater som hivdar att artikeln inte avser
sma slakterier utan att det snarare dr sma kottbutiker med styckning som avses. Inom EU har
det jobbats vidare med tolkningar som denna under hela projekttiden. Eftersom artikel 19
kan fa stor betydelse f6r projektets syfte har vi aterkommit till denna under hela projekttiden.
I skrivandets stund har tolkningen och innebérden av artikel 19 fortfarande inte faststillts av
EU, men férhoppningen ir att projektets intressen finns representerade i dessa diskussioner
genom att de nationella myndigheterna informerats om vira synpunkter. Aterstar alltsd att se
vad den nya ABP-férordningen kommer att innebdra f6r sm4 slakterier.

ABP-férordningen innehaller en rad hinvisningar till en bilaga som preciserar en rad viktiga
detaljer som nivier, arealer for avligsen trakt o.s.v. Svartmarkeringarna i den citerade artikeln
ovan ir sidana hinvisningar. Bilagan fastsills av EU-kommissionen och senare, under 2009,
kom édven ett férslag £6r denna kommissionsférordning ut f6r remiss. Ocksé f6r denna
remiss samordnade projektet synpunkter och framférdes till respektive land, se nedan.

4.2.3 Information 2008

For att enkelt sprida information om projektet och dess mal, férfattades ett kort
informationsblad pa svenska och finska (Hedin, 2008).

De Svenska och Finska projektdeltagarna, Eldrimner respektive Temagruppen Mat-Finland,
ir organisationer med befintliga nitverk med bl.a. slakt- och charkfSretag. Organisationerna
ger regelbundet ut egen tidning eller nyhetsbrev dir artiklar om projektet publicerats
kontinuerligt och natt en stor del av malgrupperna. 2008 publicerades tvé artiklar om
Slaughtering at farm in nordic Countries 1 Temagruppen Mat-Finlands nyhetsblad ”Ruoka
Suomi” (Valtari, 2008a ), (Valtari, 2008b), och tre artiklar i tidningen Eldrimners nyhetsblad
(Karlsson, 2007), (Wirén, 2007), (Kartlsson, 2008)

For Norge har projektdeltagaren inte utgjorts av en organisation. Dirfor har flera vigar
provats fOr att nd ut med information om projektet; Lantbruk och matdepartementet,
Norges Bygde og Gardsmatprodusenter, Norges Bondelag och Norges Smabrukerlag.
Information har ocksa skickats till alla Landbruksfylkeskontor i Norge.

En detaljerad rapport fran Seminariet i Abo (Wirén, 2008 ) sammanstilldes och spreds till
alla medverkande i projektet samt publicerades pa Eldrimners hemsida.

Under parollen ”’Slakt och chark pa garden ger mer” medverkade Eldrimner som utstillare
och foredragare vid Sveriges storsta lantbruksmassa, Elmia lantbruk, under fyra dagar. Detta
visade sig vara en bra vig att nd manga intresserade lantbrukare med information om
méjligheter och begrinsningar inom gardsslakt. Intresset var mycket stort. I
utstillningsmontern fanns tre personer med anknytning till projektet. Géardsslaktforetagaren
Stig Eriksson, tillika ordférande f6r Sveriges Smaskaliga Kontrollslakteriers Forening, delade
med sig av kunskap och erfarenheter liksom Per Nilsson, expert och radgivare inom
regelverk samt undertecknad. Varje dag holls tva vilbesokta foredrag dir bla. ett konkret
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exempel pa ett girdsslakteri presenterades. Exemplet var Krokeks gird dir Ake Karlsson,
dven han involverad i projektet, byggt ett enkelt och billigt gardsslakteri f6r nét med
inspiration frin Osterrikiska girdsslakterier. Under missan genomférdes samtal med ca 250
kottdjursuppfédare som var intresserade av att hitta nya slaktlésningar eftersom de var
missndjda med ridande storskaliga 16sningar. (Katlsson, 2009)

Férutom i samband med projektets nordiska konferenser héll styrgruppen méten och
telefonméten vid behov under 2008. I maj triffade projektets styrgrupp évriga Ny nordisk
mat-projekt pa New Nordic Food Annual joint meeting i Géteborg,.

4.3 Seminarium i Norge 2009

Projektets andra nordiska gardsslaktseminarium hélls i Jagdvollen, Inderoy, i januari 2009
med 30 deltagare frin Finland, Norge och Sverige. Med utgangspunkt i det tidigare
seminariet, genomforda aktiviteter och erfarenheter under det ginga aret holls féredrag och
workshops. Syftet var att finna I9sningar och vigar till forbittringar liksom att komma fram
till vilka aktiviteter projektet skulle prioritera fortsittningsvis. En detaljerad redogérelse av
seminariet finns 1 den rapport som sammanstilldes och skickades ut till alla deltagare. (Hedin,
Karlsson, 2009)

4.3.1 Levandedijursbesiktning

Vid seminariet 2008 radde det enighet kring att avvakta med projektinsatser pa omradet
levandedjursbesiktning, se ovan. Det fanns alltsa inga genomférda aktiviteter att redovisa pa
det omradet. Kjell Albert Aurstad frain Norska Mattillsynet holl ett féredrag dir han
presenterade en rad viktiga frigestillningar f6r sma slakterier. En av rubrikerna var
kottkontroll och i det sammanhanget diskuterades levandedjursbesiktningen eller
antemortem-kontroll. Tillsammans med besiktningen av kroppar och organ efter slakt, post-
mortem-kontrollrn, utgér detta sammantaget kottkontrollen.

Det framkom ater igen att ménga ér skeptiska till utformningen av levandedjursbesiktningen
som ofta upplevs som meningslos. Flera skil och exempel framfordes:

- Biéde djurdgaren, transportdren och slaktaren méste bedéma att djuren dr friska
innan veterindren gor sin kontroll.

- Exempel pa dalig levandedjursbesiktningen redogjordes t.ex. Nir 55 lamm skulle
slaktas tog det en timmes vintan med betald personal innan veterinidren kom.
Tidtagning under kontrollen visade att levandedjursbesiktningen tog totalt 15
sekunder f6r de 55 lammen. Slakteriféretagaren fragade sig vad veterindren rimligtvis
hade kunnat uppticka pa den tiden som inte slaktaren sjilv kunnat se? Frdn ett annat
slakteri berittades om ett tillfille dir de vintat flera timmar med personalkostnader
innan veterindren kom. Nir veteriniren vil kom hade han ropade ut genom
bilténstret att: ”Nu kan ni borja”, alltsd utan att ens ha tittat pa djuren.

- Det framférdes att en veterinir borde kunna delegera uppgifter till slakteridgaren,
sarskilt vid speciella omstindigheter som foérsening. Dock ridde delade meningar om
lagen ger utrymme f6r delegering. Vid tidigare besok hos sma gardsslakterier i
Tyskland och Osterrike har det framkommit att delegering av
levandedjursbesiktningen frin veterindren till slaktaren 4r vanligt. Ansvariga
myndigheter dir ér vil medvetna om detta och vad EU-lagstiftningen siger, men ser
inget problem med delegering. (Karlsson, 2000)

- Frin Finland, som har kommunal kontroll av smi slakterier, framfordes att
kostnader f6r kéttkontrollen varierar mycket mellan kommunerna. De smé betalar
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upp till 10 ganger s mycket som de stora vilket det naturligtvis finns ett missndje
med. Foretagarna dr dock inte sd sikra att en centralisering skulle leda till ligre
avgifter. Det féreslogs att ante mortem-kontrollen kunde tas bort. Frin EVIRA
ansdg man att ante motem var viktigt och omdijligt att kringea enligt EU-
lagstiftningen.

- Slaktaren ansvarar for sin produkt och ett litet féretag som siljer en dalig produkt
skulle gi under direkt om man tog in déliga djur. Sma slakterier har ett starkt
egenintresse att bara ta in friska djur.

Under seminariets workshop diskuterades levandedjursbesiktningen ocksd i smagrupper.
Som underlag fanns frigestillningen: ”Hur kan kéttkontrollen forbittras f6r gards- och
smaskaliga slakterier och vad kan géras inom ante mortem-kontrollen ?”. Synpunkter som
sedan redovisades fran grupperna var:

Utbildningen for officiella assistenter borde gbras mycket kortare och enklare att genomfora.
I dag krivs 500 timmar teori och 400 timmar praktik. Det finns stor efterfrigan pa utbildning
men innehéllet upplevs inte vara anpassat till verklighetens behov utan ligger pa en onddigt
hég nivia, dven fOr storskaliga slakterier. Gruppen féreslog att en utbildning som ér relevant
och anpassad f6r smd slakterier utformas. I Norge har utbildningen decentraliseras, och
innehdllet anpassas efter deltagarens tidigare erfarenhet.

Slakterifretagarna i en annan diskussionsgrupp ansag att levandedjursbesiktningen inte fyller
ndgon funktion och kan avskaffas. Myndighetsrepresentanterna diremot menade att det var
mycket viktigt att en veterindr gjorde besiktningen. Nagon menade att det inte gir att
delegera uppgifter som veteriniren har utan att f6rst fordndra lagen. Ett steg till f6rbittring
vore att se till att de vintetider som sma slakterier kan drabbas av p.g.a. att veteriniren inte dr
tillginglig tas bort.

Den tredje gruppen konstaterade att levandedjursbesiktning och kéttkontroll dr mycket
kinsliga frigor som det finns manga olika dsikter om. Varfor dr detta dr ett sd kdnsligt
omride att diskutera? Gruppen foreslog att projektet skulle ta fram statistik pd i vilken
omfattning olika typer av anmirkningar faktiskt gors utifrin levandedjursbesiktningar. Det
skulle ge underlag 61 en sakligare diskussion, t.ex. om resursanvindningen f6r kontrollen i
térhallande till risk eftersom det saknas en samlad bild av vilka anmirkningar som faktiskt
gors.

4.3.2 Slaktavfall/ABP

Ulf Harvold fran Norska Mattillsynet arbetade med ABP-fragor som den nya ABP-
férordningen och hade bjudits in som foreldsare till Jagdvollen.

UIf presenterade olika sitt att omhinderta slaktavfall med méjligheter och begrinsningar. Ett
sadant var forbrinning av kategori 3 material pd en gard utanfér titbebyggt omrade. En
mojlig, men dyr, metod som endast dr beprovad f6r virphons. Tillstinds krivs fran
miljdmyndigheterna f6r rékgaser och fran Matillsynet £6r det som brinns. I Sverige har ingen
tillstind att branna slaktavfall vid gardsslakteri p.g.a. olika stringa bestimmelser.

Ulf framstillde kompostering som en obeprévad, men méjlig vig om kraven kan uppfyllas,
d.v.s. 70°C under 60 minuter och hogst 12 mm partikeldiameter. Han berittade att storre
Norska kompostanliggningar med slutna system hévdar att de kommer upp i 90°C och att
det kan vara moijligt att d&ven kompostera slaktavfall ddr. Genom att Norge inte dr EU-
medlem 4r det ocksd mdijlig att kompostera kategori 3 material 1 Sppet system.
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Ulf berittade att Norge till stor del prioriterar fisksidan i arbetet med den nya ABP-
férordningen. Han menade att frigan om kompostering av slaktavfall drevs av Norge,
Finland och Osteuropa medan Svenska myndigheterna férordat frbrinning. Férordningen
medfér mer nationell tolkning och mdijlighet att validera alternativa metoder. Kraven som
stills pa den slutliga produkten kommer att vara de samma oavsett land eller metod. Norges
tolkning var att § 28 1.(d), om alternativa behandlingsmetoder, se ovan, giller
dagligvarubutiker i glesbyged. Finska och Svenska myndigheter hade han didremot uttryckt
att paragrafen ror smd slakterier. Darfor har stort hopp satt till paragrafen, inte minst i detta
projekt. Finland vill ligga till ordet ”transform” i paragrafen fér att mojliggéra kompostering
liksom att volymgrinser ska sittas per ar 1 stéllet for per vecka.

Med gamla lagstiftningen finns méjligheten att soka tillstaind f6r deponi av slaktavfall i
omraden med lig djurtithet. I det nya férordningsforslaget begrinsades ytan som riknas som
avldgsen trakt till max 10 % av landets yta. Det skulle innebira en minskade méjligheter i
linder som Finland och Sverige. Seminariedeltagarnas bedémning var att sinkningen inte
skulle gd igenom. EU genomfér totalférbud f6r deponi av vatt organiskt avfall 31 juni 2009
men uppfattningen var att det kommer att finnas mdjligheter att fi undantag dven efter detta
datum.

Kommentarer till ABP-férordningen

Ulf Harvalds foredrag ledde till diskussion och kommentarer som att férhallandet mellan risk
och krav dr oproportionerligt vid gardsslakt. Det 4r viktig att hitta och ta fast pa undantagen i
regelverket for att fa fram l6sningar som ér genomférbara, ekonomiskt férsvarbara och
fungerar f6r sma slakterier. Det framférdes att ABP férordningen innebir att f6r mycket tid
och resurser liggs pa problem som egentligen 4r sma och drabbar ytterst f4 med BSE och
liknande sjukdomar. Rester av vilda djur som limnats i skogen tar naturen hand om och
tidigare har det gdtt utmirkt att griva ner sjuka djur i skogen. Nu ska de i stillet skickas land
och rike kring med risk f6r smittspridning. Lagstiftarna tinker i ton och det 4r viktigt att visa
pé den stora volymskillnaden jaimfért med gardsslakt.

Finsk avfallsguidedbok

Marja Letho som ir forskare vid Forskningscentralen f6r jordbruk och livsmedelsekonomi
presenterade den Finska avfallshandboken som tagits fram genom projektet. Opas
pientenrastamon sivutnotteiden hyodyntimisestd ja havittamisestd (Lehto, 2008) dr en guidehandbok
om vad som krivs och méjliga 16sningar som finns nir det giller omhindertagande av olika
typer av slakavfall i Finland p4 ett praktiskt och 6verskadligt sitt. Eftersom ABP regleras i
flera olika lagar och involverar flera myndigheter fanns ett behov av att samla informationen.
Guiden dr tinkt som en hjilp till slakteriféretagare och framtagen i samverkan med
Livsmedelssidkerhetsverket EVIRA, jord- och skogsbruksministeriet samt temagruppen Mat-
Finland.

Enligt Finsk livsmedelslagstiftning riknas ett slakteri som litet ndr det slaktar max 20
djurenheter per vecka eller max 1000 djurenheter per dr. Sma slakterier har nagot littare krav
och kontrolleras av lokala veterindrer. Storre slakterier kontrolleras av centrala myndigheten.
Skillnadern ligger pd detaljniva och giller frimst hygienkrav och krav pa byggnationer. Alla
slakterier maste uppfylla EU-reglerna, men for de storre finns striktare nationella krav.
Hilften av Finlands slakterier finns i omraden som riknas avldgsen trakt med méjligheter till
nedgrivning av kategori 2 och kategori 3. Nadgra slakterier brinner slaktavfallet, men det ér
svart att fa tillstind. Myndigheterna vill ha stora anliggningar, inte smd. Guden har dven
skickats till EVIRA f6r evaluering som branschriktlinje.

Erfarenheter fran implementering av nya hygienregler

Kjell Albert Aurstad frin Norska Mattillsynet holl ett féredrag ddr han presenterade ett antal
fragestillnigar utifran inférandet av EU:s nya hygienregler hygienpaketet”, som numera
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tillimpades i alla deltagarlinderna. Féredraget innehdll dven fragor utanfor projektets bada
huvudinriktning, men allt med perspektivet smaskalig slakt.

Det forsta som kunde konstateras var att i alla linderna finns ett stort behov av allehanda
radgivning f6r dem som vill starta slakteri och att méjligheterna till sidan hjilp var daliga
6ver lag. I Sverige hade Livsmedelsverket haft en radgivningsfunktion en period men den
tagits bort till f6rman f6r avgiftssubventioner. Ett annat problem som lyftes var att under
den tid det tar att bygga ett slakteri hinner regelverk och forutsittningar férindras samtidigt
som informationen till fértagare och radgivare kan vara dalig. Till det kommer problemet
med olika tolkning och tillimning hos olika myndighetspersoner.

Ett annat dmne var sparbarhet och det nya kravet pa att dokumentation for varje slaktdjur
skulle finnas pa slakteriet 24 timmar fére djurets ankomst. Det skulle innebira merarbete i
alla led och stor administrativ bérda f6r smé slakterier. Dittills hade Sverige och Finland
nyttjat Overgangsregler med undantag fran 24-timmarsregeln och det arbetades pa att
permanenta dessa.

Branschriktlinjer var nista dmne som Kjell Albert tog upp till diskussion. Tre
branschriktlinjer som var under firdigstillning kunde presenteras. Lene Scobie, Norsk
bygdeturism och girdsmat, hade utarbetat nationella branschriktlinjer f6r slakt, styckning och
chark f6r smaskaliga producenter. De skulle f6rthoppningsvis snart vara fardiggranskade av
Mattillsynet. Stig Ericsson frin Sveriges Smaskaliga Kontrollslakteriers Forening berittade att
deras branschriktlinjer f6r slakt och styckning férhoppningsvis skulle bli fardiggranskade av
Livsmedelsverket under 2009, tva dr efter férsta inlimning. Per Nilsson hade utarbetat
branschriktlinjer f6r hantverksmassig charkféridling pa Eldrimners uppdrag och
Livsmedelsverket hade d4nnu inte pabdrjat granskningen. Pers erfarenhet var att tolkning ofta
blir ett problem varfér dessa gjorts ganska detaljerade och med fokus pé tolkning. Han
menade att branschriktlinjer ska vara en hjilp att tolka lagen och reda ut frigor som i
grunden kan vara ganska enkla, men kranglats till lings vigen. Generellt ser branschriktlinjer
vildigt olika ut och kan till och med kan vara motstridiga. En Svensk férhoppning var att
téretag som anvinder och kan hinvisa till branschriktlinjer ldttare ska na en ldgre riskklass
och dirmed sinkta tillsynsavgifter. Nista steg kan vara att jobba med samordning men det
overskuggande problemet var att de granskande myndigheterna tar ling tid pa sig.

(Kommentar: riktlinjerna for slakt och styckning blev klara jannari 2010 och de for chark var i jannari
2011 fortfarande i granskningsprocessen.)

Det sista dmnet pa temat implementering av nya hygienregler var nédslakt. Norge hade
beslutat att behalla nédslakt som tidigare medan Sverige och Finland i praktiken avskaffat
nédslakten vilket fatt mérkliga konsekvenser f6r slakterierna. I slakterier far endast friska djur
tas in. N6dslakt hade tillimpats f6r djur som skadats genom olycka. Central frigor blir vad
som menas med friskt och olycka. Ett litet svenskt slakteri hade blivit instruerat av
Livsmedelsverket att en for 6vrigt frisk ko med brutet ben inte fick tas in i slakteriet utan
skulle slaktas t.ex. i ladan bredvid. Férutsittningarna f6r en bra slakt var naturligtvis mycket
simre ddr. En trafikskadad dlg diremot var helt i sin ordning att ta in i slakteriet. En finsk
slaktare menade att t.ex. en ko med brutet ben ska betraktas som friskt. Fran
Livsmedelsverket sades att det dr lagutrymmet £6r nédslakt som tagits bort si eventuella
problem beror pi lagen.

Gruppvis och gemensam diskussion slaktavfall/ABP

Amnet slaktavfall diskuterades vidare i grupper och som stéd for diskussionerna fanns
fragestillningen; Vilka praktiska mojligheter ger nya ABP-férordningens § 28.1 d for gards-
och smaskalig slakt? Grupperna redovisade sedan vad de kommit fram till:
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- Ett pilotprojekt med kompostering av avfall fran ett girdsslakteri borde startas inom
projektet. Kompostmaterialet borde da kunna spridas pa garden eftersom
omgivningen utsitts for mycket liten risk nér allt material halls inom garden.

- 1§28.1dbér ordet ”transform” inforas fr att pd det viset tillita &ven biogas och
kompostering. Partikelstorlekskravet pa 12 mm borde tas bort eller riknas pa
utgiende material i stillet f6r ingdende. Kompostering av mjukdelar borde tillatas
utan malning. Paragrafen ir svirtydd och det dr oklart den innebir f6r smaskaliga
slakterier. Det foreslogs att projektgruppen tittar vidare pa detta. Jordbruksverket
tilliter dels att allt matetial i komposten kommer upp i 70°C under en timme eller att
materialet kommit upp i 52°C under 10 h.

- Biogas upplevs tyvirr som ett allt for dyrt alternativ f6r sma slakterier.

- Det féreslogs dven att projektet underséker méjligheter till f6rbrinning av slaktavfall
pé en gard. Totalt sett utgor kanske rokgasutslippen en mindre miljébelastning dn
t6r motsvarande transporter. Riskerna borde inte heller bli hdgre vid f6rbrinning pa
en gird. Kretsloppstinkande ska vara ett ledord och lokalt omhidndertagande
innebir betydligt mindre risk f6r smittspridning och bittre férutsittningar f6r
sparbarhet.

Allt det som diskuterades under seminariet har kopplingar till avgifter och det framstilldes
att som fOretagare sdker man alla sitt att hilla kostnaderna nere. Det framholls ocksa att
projektet dr inriktat pad ritt arbetsomriden. Tillsynsmyndigheterna i Sverige tillimpar full
kostnadsteckning, men tar dven ut avgifter f6r kontroller som inte utférts. Kommuner och
Livsmedelsverket motiverar detta och organisationen Sveriges kommuner och Landsting
menar att kommunerna maste ta ut en arlig avgift. Samtidigt framholls att det kan strida mot
EU-ritten att ta ut avgifter f6r ej utférda kontroller. Bara 1 Sverige kan det handla om
hundratals miljoner SEK i avgifter fér ej utférds inspektioner 2007-2008. Fran Norska
mattillsynet bekriftades att foretag inte alltid fir den tillsyn de betalar for.

En foérhoppning fran fretagarhall var att ndr de upprittat riktiga HACCP-program med
hjilp av bra branschriktlinjer ska tillsynsbehovet och avgifterna frain myndigheten minska.
Som foretagare miste de totala avgiftskostnaderna ses per kilo kétt och den siffran bli allt 61
ofta orimlig. Framtiden f&r den svenska subventioneringen av kéttkontrollen var osiker men
det framférdes som orimligt att f6rst skapa férutsittningar f6r fler slakterier och att sedan sla
undan benen f6r dem genom att avskaffa subventionen.

Kostnaderna for slaktavfall ér ett stort problem och de ekonomiska nivderna dr viktiga. Som
foretagare tittar man alltid pa det billigaste alternativet och nya billiga och praktiska 16sningar
ir alltid intressanta. Ett pilotprojekt t&r omhindertagande av slaktavfall pa den egna garden
framfSrdes dter som en viktig vig framit.

Behovet av en tydlig definition f6r sméskalig slakt framférdes ur flera aspekter; hitta nivan
for projektet att ligga tyngdpunkten pa, for att driva frigorna mot politiker och f6r att de
kan bli aktuellt gillande lagstiftning. Definitionen féreslogs, precis som fér mathantverk, utga
fran metoder och inte volymer. Det visentliga dr att hitta 16sningar som fungerar f6r de allra
minsta och som sdkert kan anpassas till lite storre slakterier medan det omvinda blir svarare.
I begreppet “smaskaligt” ldggs vildigt olika inneb6rd beroende pd vem man pratar med.

En nyckel till utveckling ir utbildning inom slakt, styckning och charktillverkning anpassad
for sma slakt- och charkféretagare. Det dr en bristvara i alla deltagarlinderna. I Osterrike har
Eldrimner besokt en lantbruksskola med sadan utbildning f6r ungdomar som ocksa erbjuds
f6r vuxna, till exempel lantbrukare, men pé tider som passade dem.
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Det framférdes ocksa att EU-kommissionen vill se en utveckling inom smaskalig slakt enligt
Svenska Jordbruksverks tolkning av den nya ABP-férordning. Nationella politiker sdger sig
ocksa vilja satsa pa ”’smiéskalighet”, och det later som att det finns bred politisk vilja. Nar
man diskuterar sakfrigor, t.ex. slaktavfall, visar det sig att ansvariga politiker har liten
kunskap om verkligheten och forfasas nir de borjar f6rsta foretagens regelbérd. En friga
som stélldes var hur vi ska gbra f6r att det ska bli ndgot av politikernas vilja till f6rbattring?
Politiker dlskar tillvixt och tillvixt f6r landsbygden finns ofta 1 sma foretag, med det krivs
bra férutsittningar. Ett svar blev att vi inte ska dgna oss 4t lingdragna diskussioner med
tjinsteman, ovanfér dem finns alltid ett politiskt ansvar medan myndigheterna féljer bara
reglerna. Aven niringslivspolitikerna vill ha utveckling pa det hir omradet och det ska vi
utnyttja. Repliker var att branschfolket har goda intentioner, men inte prévar nya mojligheter
inom regelverkets ram. Politikerna sades ocksa har goda intentioner. Tjinstemin ér inte bra
pa att prova mojligheter gentemot politiker. Inom projektet finns personer som nir in i EU
och genom att informera dem om vad som ir praktiskt méjligt kan vi fa till en forbattring.
For att na fram till politiker krivs stindig bearbetning och det maste varje deltagarland ta
ansvar for det.

Sammanfattning av seminariet med forslag for projektets fortséttning

Seminariet visade tydligt att mycket arbete dterstir nir det giller slaktavfall och kéttkontroll
liksom pd flera andra omrdden inom kétttéridling. Férutom projektets bada kirnfragor
mirks ett tydligt behov att av bittre utbildnings- och rddgivningsutbud i alla deltagarlinder.
Skillnaderna i tillimpning av lagstiftningen mellan linderna dr inte bra. Det himmar dven
moéjligheter ur huvudprojektet Ny Nordisk Mat:s synvinkel.

Foljande forslag fran seminariedeltagarna for projektets fortsatta arbete:

- Det dr viktigt att féra en dialog och arbeta kontinuerligt med politikerna, eftersom
de som stiftar lagarna. Det dr bra att bjuda in dem till nista nordiska seminarium.
Politikerna litar mycket pa tjainsteminnen, vilket gor att det dr viktigt att utbilda
politikerna.

- Det ir viktigt att titta pd de kommunala besiktningskostnaderna med riskklasser.

- Projektet bor initiera ett pilotfall for att ta hand om slaktavfall pa en gérd.

- Projektet bor arbeta fram en definition och ett begrepp om vad smdskaliga slakterier
ir. Grundliggande dr om det ska vara utifran hanteringsprincip eller slaktvolym.

- Driva gemensamma fragor i de nordiska linderna mot EU.

- Driva vidare frigan om utnyttjande av undantag av kategori 2 och 3 med
kompostering.

- Projektgruppen bor arbeta mer med paragraf 28.1 d f6r att se vad den kan innebira
tor smaskaliga slakterier.

- Projektet kan ocksd titta vidare pa forbrinning av slaktavfall pa girden. Utsldppen
fran pannan ir kanske inte storre dn transporterna. Riskerna borde inte heller vara
hégre med forbrinning pd garden.

- Projektet bor ta fram statistik pa vilka anmirkningar och i vilken omfattning som
g6rs vid levandedjursbesiktningar.

- Opversitta den Finska Avfallsguideboken till svenska och gora den tillginglig 4ven i
Sverige och Norge.
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4.4 Ovriga aktiviteter 2009

Det nordiska seminariet och fortsatta diskussioner i styrgruppen utmynnade i f8ljande
projektaktiviteter under aret.

4.4.1 Slaktavfall

Under aret fortsatte projektets gemensamma arbete med remisser f6r EU:s nya ABP
férordning. Det gillde nu den s.k. bilagan, alltsa kommissionsférordning som det hinvisas
till i rads- och parlamentsférordningen. Se dven artikel ur Eldrimners nyhetsblad (Karlsson,
2008). Utifrdn samarbetet skrevs remissvar till respektive lands ansvariga myndighet, se
svenskt exempel (Hedin, 2009). I Finland startades ett komposteringsférsék som redovisades
senare vid det nordiska seminariet 2010, se nedan.

4.4.2 Levandedjursbesiktning

I Sverige pabérjades en utredning for att fa klarhet i vilken omfattning och vilka typer av
anmirkningar som framkommer vid levandedjursbesiktningarna. Orsaken var att det bade i
projektet och i andra sammanhang ofta ges tva helt olika bilder av vad
levandedjursbesiktningen leder till nir det giller anmarkningar som féir ndgon betydelse. Frin
tjainstemannahdll menas ofta att levandedjursbesiktning fingar upp ménga problem och
anmirkningar medan sma slakterier uppfattar att besiktningen endast mycket sillan leder till
ndgon form av anmirkning alls. Nagon samlad statistik 6ver detta fanns inte och med si
olika uppfattningar har det visat sig svart att komma framat i diskussionerna. Utredningen av
levandedjursbesiktningarnas utfall redovisades senare vid det nordiska seminariet 2010, se
nedan.

4.4.3 Information 2009

Vid Ny Nordisk Mat:s konferens i Danmark presenterade ledningsgruppen projektet
muntligt och 1 en utstillning. En detaljerad rapport frin Seminariet i Norge sammanstilldes
(Hedin, Karlsson, 2009) och spreds till alla medverkande i projektet samt publicerades pa
Eldrimners hemsida. Information om den finska avfallshandboken (Lehto, 2008) skickades
till alla slakteriféretag i Finland.

Foto: Eldrimner, Christina Hedin
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4.5 Seminarium i Sverige 2010

4.5.1 Summering och rapportering

Projektets tredje nordiska girdsslaktseminarium hélls vid Ostr66 Farfarm i Sverige7-8 januari
2010. Deltagarna var fran Finland, Norge och Sverige. Eftersom projektet direfter skulle
avslutas var ett av mélen med seminariet att hitta vdgar till positiv utveckling f6r sma
slakterier och méjliga samarbeten ocksd efter projektet slut. En fullstindig redogdrelse av
seminariet redovisades i Seminarierapporten (Karlsson, 2010)

Projektledarna f6r respektive land, som ocksa utgjort ledningsgruppen, inledde med en kort
bakgrund till projektet och summering av de aktiviteter som utforts 1 Slaughtering at farm in
Nordic Countries. Aktiviteterna som utfért under projektets sista ar redovisades med egna
féredrag under seminariet, se nedan. Den finska handboken om ABP som presenterats 2009
fanns nu dven att ta del av i tryckt version.

Den Norske projektledaren Jens Eide presenterade tyvirr en dyster bild f6r utvecklingen i
Norge. Optimismen hade varit stor vid projektets start med stort intresse hos bade
konsumenter och politiker f6r korttransporterad mat, regional méangfald och
landsbygdsutveckling. Allt, inklusive samarbetet genom Ny nordisk mat, hade talat 61 en
positiv utveckling f6r smaskalig produktion och smid slakterier i Norge. Tyvirr hade det inte
blivit sd och det hade blivit ganska fa norska deltagarna pd Seminariet.

Efterfragan pa produkterna och muntlig vilvilja fran politiker fanns. Under 2008 hade 4inda
flera norsk slakterier lagt ner beroende pé ndringsstruktur, aktdrerna sjilva och den politiska
bilden i Norge. Slakteriféretaget Nortura hade trots 80% av marknaden dalig ekonomi.
Kostnadsargument hade lett till nedldggningar med lingre transporter och nya kostnader
som f6ljd. Norsk slakteriniring har, till skillnad fran fisk och vattenbrukssidan varit dliga pa
att framhava sig menade Jens, vilket ocksd var forklaringen till att Norge hallit en ldg profil
gentemot EU gillande nya ABP-férordningen och komposteringsfragan.

Det beskrivna liget tycktes dven ha drabba intresset for projektet i Norge. Utsindning av
information och kontakter inte hade lett till ndgra nya Norska medverkande eller nagra
aktiviteter efter seminariet i Norge i bérjan av 2009. Diremot hade Jens deltagit i NICe:s
arrangemang “Kjott og ost fra gamle kjottferaser” vid Dansk Landbruksmuseum i Danmark.
Det gav dock inga nya idéer eller infallsvinklar till vért projekt da vi redan jobbat ingdende
med de grundliggande frigestillningarna.

4.5.2 Levandedjursbesiktning

Huvudtemat f6r seminariets forsta dag var levandedjursbesiktning eller ante mortem, temat
inleddes med tva foredrag,

Finska Jord- och skogsbruksministeriets arbete for forbattrade forutsattningar

Veil-Mikko Niemi, vice avdelningschef vid Finska Jord- och Skogsbruksministeriet,
presenterade en bild av nuldget f6r Finlands smaskaliga slakteriniring och berittade om det
arbetet som pégick vid jord- och skogsbruksministeriet f6r att forbittra forutsittningar f6r
néringen.

Bakat i tiden sett har antalet slakterier med 6ver 20 anstillda minskat nagot 1 Finland, medan
de sma med under 20 anstillda har 6kat nagot. 2008-2009 minskade dock dven de sma med
ca 8 % och bedémning var att den utvecklingen kommer att fortsitta. Totalt har Finland ca
20 stora 60 sma slakterier inklusive fjaderfd. Nedgiangen antogs bero pa inférandet av nya
regler 2006 d4 alla inte kunde leva upp till de nya EU-kraven trots tre drs vergingstid. Bland
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dem som lades ner fanns dven vissa som inte heller kunnat leva upp till de gamla nationella
kraven. Ett problem i Finland ir skillnader i tillsynskrav och regeltillimning mellan olika
kommuner.

Jord och skogsbruksministeriet har undersokt vad som ér de viktigaste problemen for
féretagare inom smaskalig livsmedelsproduktion. Branschrepresentanter har da presenterat
problem som ofta visat sig varit kiinda sedan tidigare. Problemet med att olika kommuner
stiller olika krav har det jobbats med och ett forbittringsférslag lades fram 2009. Storst
utredning gjordes om slakterier som har héga kostnader f6r kontroller. Ett viktigt problem dr
att det ofta dr svart att fa besiktningspersonen, alltsd kommunens veterinir, till platsen och
de har heller inga assistenter att ta hjilp av. De sma slakterierna star f6r 2 % av Finlands
totala slaktvolym, men sett till enbart lamm slaktas 75 % av dem pa de sma slakterierna.

Aven kostnader for kontrollerna hade undersékts. Som hogst betalades 70 €/djurenhet men i
normalfallet var avgifterna 20-30 €/djurenhet. Avgiften regleras av de enskilda kommunerna
dir vissa tar betalt per timme och andra per djur. Att kostnaderna blir héga beror bland
annat pa att tvd veterinirbesok krivs for kéttkontrollen. Dirtill kom héga resekostnader
p.g-a. stora avstind. Vissa kommuner justerar kostnaderna genom utjimning mellan slakterier
medan andra tillimpade faktiska kostnader.

Veil-Mikkos bedémningar var att jaimfort med Sverige har Finska slakterier ungefir dubbelt
sd hoga avgifter medan Norge ligger pd ungefir halva den svenska nivin. Riknat per
slaktenhet har Finska sma slakterier ca.10 ginger sa hdga avgifter som de stora slakterierna.

Jord- och skogsbruksministeriet jobbar nu vidare utifrin utredningen och har prioriterat fyra
punkter, arbetet beriknas bli klart under viren 2010;
- mer besiktningspersonal,
- g6ra det moijligt att deltidsanstilla besiktningsassistenter
- Overviga om kontrollen av sma slakterier ska flyttas till staten alternativt ta fram en
torbittrad mall f6r kommunerna att jobba efter
- minska de stérsta kostnaderna och tittar pd den svenska modellen med
subventionering av besiktningsavgifter

For Finland innebar inférandet av EU:s livsmedelsférordning 854 en férindring genom att
slakterierna nu kan géra mer jobb sjilva genom egenkontroll i vissa moment. Det kraver
dock utbildad personal i form av slakterianstillda veterinirassistenter och problemet 4r att
det saknas utbildningsméjligheter. Ett exempel pa méjlig egenkontroll 4r besiktning av inre
organ (tarm) for fjiderfd som kan delegeras till slakteripersonal, men det kridver som sagt
mojlighet till utbildning. Det finns inga veterindrassistenter i dag men det kan vara ett
alternativ for lite storre smaslakterier.

Veil-Mikko menade att kottkontrollen behdver bli mera riskbaserad och avslutad med att
stilla tva frigor som han ansdg avgérande f6r utveckling inom smaskaliga slakterier;

- Vad anser politikerna om detta? Mycket diskussioner pagar men hur stiller sig
politikerna om det foreslds satsningar pa subventionering som beridknas kosta 500-
Imiljon €/4r?

- Finns intresset for gardsslakterier, mathantverk, hog kvalitet o.s.v.? Antalet smd
slakterier 1 Finland tycks ha minskat fran 80-90st £6r fem 4r seden. Samtidigt har
ndgra nya sma slakterier startats varje ar. Veil-Mikko kunde dock inte utvirdera
dessa siffror for tillfillet eftersom det inte undersokts tillrackligt.
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Utredning av levandedjursbesiktningens resultat i Sverige

Annigun Wedin hade f6r projektets rikning paborjat en utredning levandedjursbesiktningen i
Sverige for att underséka vilka anmirkningar som gérs och i vilken omfattning. Avsikten var
att ta fram en samlad bild av besiktningsresultaten, vilket inte funnits tidigare. Projektet hade
tidigare visat att det rader delade meningar om i vilken omfattning levandedjursbesiktningen
faktiskt fingar upp problem och bristen pa fakta hade gjort det svart att diskutera méjliga
forbittringar. Arbetet skulle slutféras under januari 2010.

Forsta steget 1 utredningen var att kartligga hur manga djur av respektive djurslag som
avvisas frin slakterier till f6ljd av levandedjursbesiktningen. Svenska Livsmedelsverket (SLV)
hade meddelat att ndgon sidan statistik inte finns hos dem utan maste himtas frin vatje
enskilt slakteri. Undersékningen bygger pd blanketten ”’beslut om avvisning” och har tittat pa
anmirkningar och avvisningar. Avvisning innebir att djuret inte gatt in i livsmedelskedjan.
Uppgifter limnades av ungefir hilften av bade de stora och de sma slakterierna. Skillnaden i
slaktvolym var pdtagligt, frin drygt en miljon svin till 30 nét per ér.

Utredningen ér nu genomférd och redovisad i rapporten Levandedjursbesiktning i Sverige 2008 -
2009. Dir framkommer att det varit mycket svart at ta fram en samlad bild 6ver den
levandedjursbesiktning som genomfors i Sverige trots att alla medverkande varit hjilpsamma.
Svarigheten ligger i att det varken finns samlad statistik eller gbrs nagon uppfdljning. Det
visade sig ocksa att dokument och hemsidor med uppgifter om godkénda slakterier och
slaktstatistik hos SLV och Jordbruksverket inte stimmer &verrens.

Trots svirigheter visar undersékningen att de det handlar om ytterst f4 djur som avvisas 1
samband med ante mortem-kontrollen, bide vid sm4 och stora slakterier. Totalt sett handlar
det om tusendels promille och blir inte meningsfullt att berdkna. F6r de sma slakterierna
gjordes totalt fem avvisningar 2008-2009, varav tva histar p.g.a. okdnd identitet. De liga
talen gOr att varje enskilt fall fir stor betydelse f6r den arliga variationen. Hos de flesta stora
slakterier handlar det ocksa om enstaka fall, men fem av dem har haft mellan 20 och 60
avvisningar under de tva undersékta dren.

Aven férdelningen mellan olika typer av anmirkningar har undersokts per djurslag.
Anmirkningarna dr timligen jaimt férdelade. F6r n6t var den vanligaste anmirkning
mager/nedsatt allmintillstind, f6r svin bolder och for far benproblem.

Vid sin presentation fragade sig Annigun vad det skulle innebédra om man betraktar resultaten
som snittvirden for alla slakterier, hur méinga veterinirbestk skulle da krivas innan en
avvisning uppstar vid ett litet slakteri? Den stora frigan som infunnit sig under arbete var
om kostnaderna fér denna omfattande kontrollverksamhet stér i proportion till risk och om
levandedjursbesiktningen skulle kunna gbras mera kostnadseffektive Under det nordiska
gardsslaktprojektet har det ofta framférts fran slakterifGretagare att ante mortem-kontrollen
leder till otroligt f4 anmirkningar och den uppfattningen visade sig alltsa ha stdd 1 statistiken.

Dirpi toljde en diskussion pa dmnet som Sppnades med fragan vad veterinirer kan se i
levandedjursbesiktningen som inte visar sig vid besiktningen av kroppar och organ? SLVs
Torbjérn Axelsson gjorde jaimférelsen med en patolog och en kliniker. Patologen kan géra
gissningar utifrdn organ medan en kliniker ser symptom. Kombinationen av de bada ir
betydligt sikrare. Det gbrs mer anmirkningar i post mortem men lokala sjukliga férindringar
leder oftast inte till kassation. Syftet med levandedjursbesiktningen ér djurskyddskontroll, att
uppticka epizootiska sjukdomar och att avgéra om djuret duger som sakert livsmedel.

Seminariets medverkande slakterifGretagare svarade pa frigan om de haft nagra

anmirkningar eller avvisningar vid levandedjursbesiktningen. De 6vergripande svaren blev
att den som slaktar egna djur ser om de ir friska och att bonder inte skickar sjuka djur till
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slakt. I gruppen hade, under alla aktiva ar av slakt, det bara férekommit tre fall av
avvisningar. Vid ett slakteri hade ett annars friskt djur ansetts litet f6r sin alder. Hos en annan
hade en hist varit f6r mager. Det tredje fallet gillde feber vilket slakteripersonalen hade
upptickt, inte veterindren. Enligt lag far varken bonde, transportor eller slakteri skicka,
transportera eller ta emot sjuka djur. Hur kan da sjuka djur ens komma till ett slakteri?
Nédslakten dr bortagen och sjuka djur ska avlivas for att tas omhand av kadaverbilen.

Veilo-Mikko Niemi, Finska Jord- och Skogsbruksministeriet, menade att det ér viktigt att
detta underscks, men man maste komma ihag att kéttbesiktningen dr en helhet. En
fragestillning bor vara vad som dr alternativet. Det finns inte sarskilt mycket
handlingsutrymme gentemot EU.

(Kommentar: Kottkontroll = ante mortem och post mortem sammantaget. | TK)

Inger Andersson, GD vid SLV framfdrde att det dr viktigt att undersékningen gors sd att det
gar att géra en riktig och relevant analys. Variationen mellan olika slakterier kan man bara
spekulera i, det kan t.ex. ha att géra med girdarnas besittningsstorlek och skillnader i
veterindrernas beddmning. Anna-Maija Grénlund pépekade att EU-kommissionen har bett
EFSA utreda kéttkontrollen pé det stora hela och mycket information kommer sikert med
EFSAs rapport.

4.5.3 Andra fragor till Livsmedelsverket
Det fanns intresse bland deltagarna att ta upp flera andra fragor med SLV;

Viltkott

Ett fértydligande 6nskades kring vilka besiktningskrav som giller f6r viltkott. Torbjérn
Axelsson, SLV berittade att allt vilt utom bjérn och viltsvin, vilka kan vara trikinbérare, far
avhudas, stycka och silja direkt till konsumenter utan besiktning nir godkind livsmedelslokal
anvinds, t.ex. i en restaurang. For livsmedelslokal finns inget besiktningskrav men generella
krav giller som att lokalen ska vara litt att halla ren, krav pa handfat o.s.v. Torbj6rn kunde
inte bedéma om det gir bra att gbra pd samma sitt med vilt i ett godként slakteri. Per
Nilsson, regelexpert, menade att en sddan viltkétthantering dé ska ingé i godkdnnandet frin
kommunen dven om godkinnandet har ersatts av anmilningsplikt. Hans bedémning var att
detta handlar om en sa kallad betydande dndring som dé ska anmilas till kommunen.

(Kommentar: En Livsmedelslokal har dock anmdlningsplikt och for ¢ besiktat vilt finns volymgranser.
Detta beskrivs i Livsmedelsvekets 1 digledning Jagarens direkta leveranser av smd mdngder kott och vilt, se
texc. hitp:/ | www.eldrimner.com/ 157 1.chark.him! | TK)

Malningsavgifter

Ake Karlsson har byggt ett mycket enkelt nétslakteri som presenterades vid den nordiska
konferensen for ett dr sedan. (Hedin, Karlsson, 2009) Han konstaterade att det nu gar att
bygga ett gardsslakteri, men att det finns kvar problem att 16sa. Ett dr avgifterna f6r malning
av kott som dr orimliga. Med hans lilla volym blir kostnaderna f6r arlig kontrollavgift och
obligatoriska provtagningar 14 kr/kg firs vilket dr orimligt. Inger Andersson SLV svarade att
i Sverige dr grundregeln att alla kontroller ska betalas av féretagaren och malning inte
omfattas av de subventionerna till sma slakterier. Hon uppmuntrade niringen att anhélla om
att malning och charkforidling ska inga 1 subventionssystemet sa kommer SLV ocksa géra
sin del.

Utebliven levandedjursbesiktning

Vid ett slakteri uppstod vid ett tillfille ett missférstind med veterindren som ledde till att 35
lamm inte blivit levandedjursbesikade fore slakt. Nar det uppticktes efter slakt fick alla
lammen kasseras. Vid ett annat liknande fall hade 10 ungtjurar kasserats. Ake Karlsson
pekade pa det oetiska i att kasta fint kott och efterlyste ndgon form av smidighet fran
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kontrollmyndigheten. Inger Andersson konstaterade att regelverket finns och inte kan
kringgds. Domstol har provat det aktuella fallet men inte sett nagot annan 16sning.

Subventionsstopp

Ett tredje problem som Ake Karlsson lyfte var att de Svenska subventioner av kéttkontrollen
bara dr beslutade f6r utgingen av 2010. Med subventionerna giller EU:s ligstaniva
5€/djurenhet (1 fullstort not, 10 lamm o.s.v.) vilket inkluderar veterinites resof,
levandedjursbesiktning, kétt, organ. Kostnaden giller upp till 100 djurenheter, direfter det
dubbla upp till 1000, sedan betalas den faktiska kostnaden. Det dr nédvindigt att besluta om
fortsittningen for subventionerna. Sirskilt i detta lige nir termer som, nirproducerat,
mathantverk, matkvalitet och liknande har medvind.

(Kommentar: Forlingning av subventionen fran 2011 har senare bestutats. | TK)

Egenkontroll inom kdttkontrollen

Bodil Cornell fraigade om SLV ser ndgra vigar mot mer egenkontroll i kbttkontrollen. Inger
Andersson sa att SLV vill ha modernisering av kéttkontrollen och g mot samma syn pa kott
som alla andra livsmedel. Det dr svért att f4 samsyn i EU men 9 medlemsstater triffas
inofficiellt f6r att jobba f6r detta. Forenklingar médste komma men pé ling sikt och arbetet
handlar framf6r allt om instillning. Projektgruppens intressen dr gemensamma med de stora
slakterierna. Jens Fide menade att dven norska Mattillsynet dr inne pa samma spar och vill
skapa mer kommunikation mellan dem som jobbar med tillsyn. Veli-Mikko Niemi pdpekade
att samma instillning 4r viktigt for all livsmedelsévervakning, enligt EU-lagstiftning har
foretagarna hela ansvaret men kott dr undantaget. Mer riskbaserad kontroll dr 6nskvirt men
kontrollen kan inte férsvinna helt. Olika matprojekt ger konsumenterna stora forhoppningar
om hég kvalitet, men det kommer da och da skandaler. Kontroll behévs f6r att motverka
svarta fir och kontrollen behéver organiseras bittre. Jens menade att mycket av detta ér
kirnan i Ny Nordisk Mat, det krivs sidkra livsmedel liksom internordisk dialog, det 4r
viktigare dn subventioner och det 4r viktigt att se till helheten.

Avlivning i djurstall eller hage

Ake Karlsson berittade att vid en studieresa till sma slakterier i Osterrike och Tyskland 2006
som Eldrimner arrangerat, deltog tva representanter frin SLV. Ekologiska uppfddare 1
Osterrike kan avliva i ladugird eller hage med hinvisning till vikten av minimal stress och
myndigheterna hinvisade till EU-s regelverk f6r ekologisk produktion. (Se dven Reserapport
Studieresa kring smasklig slakt och chark Tyska Bayern och Osterrikiska Karnten 11-14/9 2006, 2006,
T. Katrlsson). SLV gjorde inte samma regeltolkning men ansdkte senare hos EU om nagon
form av undantag som skulle méjliggéra detta dven i Sverige. Ake undrade hur det har gatt
med det? Inger Andersson visste inte men ombad Torbjérn Axelsson att underséka det.

Gruppdiskussioner levandedjursbesiktning

I strivan att hitta kreativa 16sningar och vigar framat inom omradet levandedjursbesiktning
eller ante mortem besiktning, hélls gruppvisa diskussioner. Som stéd fanns ett antal
térberedda frigor men det stod grupperna kunde dven diskutera fritt. Diskussionerna
redovisads inf6r alla konferensdeltagare:

1. Kan man gora levandedjursbesiktningen mer kostnadseffektiv?

Det fanns enighet kring att kostnadseffektivisering och mera riskbaserat arbetssitt dr moijlig.
En vig kunde vara effektivare veterindrarbete. Minga foresprikade mera egenkontroll eller
méjlighet till delegering genom utbildning av slakteripersonal och en checklista f6r
egenkontroll som myndigheten sedan kan granska. Slakteriet kan utse en
levandedjursbesiktningsansvarig och t.ex. BSE ska kunna upptickas. En férdel vore att slippa
vinta pd veterindren. Myndigheten kan dd komma och inspektera om de vill.
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En tanke med EFSAs pibérjade utredning av hela kéttkontrollsystemet 4r att gd mot ett
mera riskbaserat system och det framf6rdes kunna leda till férenklingar, t.ex. att snittmoment
tas bort f6r TBC-fria gardar. Kanske kan mer av "Food chain information” vigas in i
kottkontrollen sd att bakgrundsinformation som medicinering och sjukdomsbild pé girden
Vags in.

Det framférdes ocksa att kostnadseffektivisering av levandedjursbesiktningen inte ar helt
enkelt. I Finland funderar man pd en centralisering men det behéver inte betyda att det bli
biligare. Bra vore satsning pa utbildning av besiktningsassistenter.

2. Blir det ndgon skillnad for niringen om staten subventionerar besiktningen?

Subventioner ger stor skillnad f6r féretagen och dr bra om det betyder att fler slakterier kan
startas. Det sades ocksa vara en férutsittning f6r effektiv verksamhet. Det gynnar frihandel
och skulle kunna géras EU-baserade sa det blev lika f6r alla medlemsstater. Samtidigt sades
att subventioner ger bra nytta men kanske inte mer kostnadseffektivitet eftersom féretagarna
inte blir lika mana om att fi en bra kontroll. I stillet f6r ”subvention”, som kan lita negativt,
kan man tala om EU:s miniminiva. De sades ocksa att gardsslakt har férdelar, men utgér en
liten andel av den totala volymen, sd man kan friga sig det ska prioriteras?

3. Inom médnga andra omrdden inom livsmedel har systemet med egenkontroll utvecklats.
Kan besiktningen innan slakten géras sd att ansvaret mer ligger hos foretagaren? Kan detta
ske med egenkontroll eller genom delegation?

Ingen ville avskaffa besiktningarna eller tumma pd konsumentsikerheten. Frigan var snarare
vem som ska utféra vad, sdrskilt vid gardsslakt. Deltagarna sag olika méjligheter att uppna
konsumentsikerhet. En friga som vicktes var om kostnaderna f6r dagens kontroll kan
torsvaras av de fa fallen av avvisningar?

Djuren bedéms tre ganger av uppfddare, transportér och mottagare och i flera fragade sig
om besiktning av just veterindr dr nédvindig? En egenkontrollsvariant kan utvecklas. Det
framfdrdes ocksd att tillsynen borde utgd mer fran verksamheterna sa att de som visar bra
resultat kunde fa lingre intervall mellan kontrollerna. Ett argument for att slakterierna ska
ges ett storre ansvar dr att man som mottagare spenderar mer tid med djuren dn en veterinir
som bara tittar in snabbt. P4 ett gardsslakteri som slaktar sina egna djur kinner slaktaren
djuren vildigt vil.

Angiende moijligheten till delegation ndimndes dagens mojlighet till likemedelsdelegation
fran veterinir till djurdgare t.ex. f6r bedévningsmedel. Besiktningsdelegation foéreslogs kunna
utformas pa liknande sitt. En annan parallell drogs till den svenska utbildningen for
Viltbesiktningsman, en liknande utbildning kunde skapas f6r tamdjursslakterier.
Egenkontroll krdver utbildning men den ska inte behéva vara 400 timmar som idag och
ddrmed 1 det princip omdijlig att genomfora £6r ett litet slakteri. Med en anpassad, bra
utbildning kunde problemet 16sas genom att slakteriféretagaren dé att sdga bli sin egen
veterindrassistent.

4. Ar vintetiden pd veteriniren acceptabel?

I Norge upplevs inga storre problem med vintetider. I Finland rider veterindrbrist och ett
slakteri hade haft 45 olika veterinirer de senaste fem dren. De kommunala veterindrerna ar
dven praktiserande och maste gora utryckningar. I Sverige fungerar det om veteriniren finns
nira till hands, annars kan det vara problem med tid och avstind. Problematiken med linga
avstand dr speciellt vanlig i de norra delarna av Finland och Sverige. En férutsittning fOr att
kunna jobba med varmkoéttsforddling dr att slippa vintan pa veterinir f6r kontrollen efter
slakt.
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5. Vad kan en veterindr se pd levandedjurbesiktningen som han/hon inte kan se pd
kottbesiktningen? Mdste man vara veterindr for att se detta? Vad fokuserar veteriniren att titta
pa?

Manga foretagare upplevde att veterindrer sillan kan svarar pa vad de kan uppticka vid
levandedjursbesiktningen. En grupp trodde att det som bed6éms vid
levandedjursbesiktningen 4r att djuren kan gi och sté, att de ej 4r smutsiga och att de har ID-
mirke. Inget av detta beh&vs veterindrutbildning for att kunna se.

Deltagande veterindrer menade att vid levandedjursbesiktningen s6ker man djursjukdomar
vilket kriver veterinirkompetens. Det handlar om djurens vilbefinnande och att undvika jav.
En veterindr kan bedéma djurskydd och djursjukdomar. Veterinidren tittar inte pa vatje
enskilt djur men de som sticker ut. Det ér viktigt att hitta de svarta fiaren, som de illegala
slakterier som avsljats i Danmark. O andra sidan far ingen offentlig kontroll insyn i illegal
verksamhet. Manga hade 4dnda svart att se meningen i en kontroll dir man bara tittar in ett
kort 6gonblick till djuren.

Enligt en veterinir kunde det finnas bittre méjlighet till egenkontroll vid besiktningen efter

slakt, post mortem. Bolder o.dyl. som kan hittas dér 4r ofta inte en risk- eller hélsofriga utan
det handlar mer om kvalitetsfel. Det kunde tala fér egenkontroll inom post mortem. Sadana
anmirkningar ger mera indikationer om kvalitéer pd girden djuren kommer ifrén.

Trots olika uppfattningar mellan veterinirer och slakteriféretagare fanns pd flera omriden
enighet kring att kéttkontrollen kan utvecklas mot mera egenkontroll och mera riskbaserad
utformning. En friga som stilldes var om det stimmer att dagens utformning av
kottkontrollen bygger pa att man soker efter TBC, en sjukdom som inte lingre ér ett
bekymmer i vira linders djurbesittningar? Svaret fran veterindrhdll var att detta stimmer och
det sades ocksa att det styvmoderliga utférandet och det totalt sett vildigt fi anmirkningarna
vid levandedjursbesiktningarna talar for att en annan modell borde vara méjlig.

6. Ar frigan med levandedjurbesiktning sa viktig att vi skall driva frigan vidare iven efter
projektet? I sd fall hur? Skall lIinderna samarbeta?

Fragan om levandedjursbesiktning ansags speciellt viktig nu nir EU:s regler ska ses 6ver och
ett fortsatt samarbete mellan projektets linder vore bra f6r att ger mer kraft bakom
synpunkterna.

4.5.4 Slaktavfall - animaliska biprodukter (ABP)

Temat fér seminariets andra dag var fragor kring slaktavfall eller animaliska biprodukter
(ABP). Temat inleddes med tva féredrag som foljdes av gruppdiskussioner med
redovisningar.

Regelverk for animaliska biprodukter

Susanne Liljenstrom, fran Svenska Jordbruksverket (SJV), Avdelningen f6r djurskydd och
hilsa, Enheten f6r foder och djurprodukter, dir de bl.a. arbeter med frigor kring ABP.
Susanne inledde med ett féredrag om regelverket kring ABP som till storsta delen édr
gemensamt fOr projektlinderna.

ABP definieras av EU férordningen 1774:2002, artiklarna 4-6, som brukar benimnas ABP-
férodningen eller biproduktsférordningen. ABP dr uteslutande kroppar, djurdelar och

produkter med animaliskt ursprung som inte ar avsedda som livsmedel.

Genom att fem olika lagar och tre olika ansvariga myndigheter paverkar ABP finns en stor
komplexitet pd omradet;

- Avfallslagstiftning, Naturvirdsverket
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- TCE-lagstiftningen, om sjukdommar som BSE och scrapie, Jordbruksverket
- Livsmedelslagstiftningen, Livsmedelsverket

- ABP-lagstiftningen, Jordbruksverket

- Foderlagstiftning, Jordbruksverket

ABP-lagstiftningen i sin tur bestar av EU:s grundférordning, tilliggstérordningar och
dndringar. Dessutom finns kompletterande nationell lagstiftning och foreskrifter. EU-
térordningarna reglerar i vilka fall en medlemsstat kan ta egna beslut eller medge undantag,.

TSE-lagstiftnigen reglerar hur man ska agera vid upptickt av vissa sjukdomar. Hir faststills
dven vad som dr specificerat riskmaterial, d.v.s. de olika kategorierna 1 till 3. ABP-
térordningen reglerar hur dessa ska omhindertas. Indelningen i de tre kategorierna utgar
béade fran risk och etisk bedé6mning. Kategori 2 innehéller naturgddsel och det som inte faller
under nagon av de andra kategorierna. I Sverige finns ingen anldggning som bearbetar
kategori 2, utan i praktiken blandas den med 1 viket ledar till att allt samman blir kategori 1
och maste destrueras.

Den nya ABP-lagstiftningen ér pd ging och kommer att innehalla tvé férordningar.
Artiklarna som utgdr grunden dr klara och finns i en Parlaments- och rddsférordning. Det dr
f6r dessa férordningar som projektet samarbetat med remissvar.

Definitioner, avgrinsningar o.dyl kommer att finnas i en separat kommissionsférordning
med bilagor, och ett forslag pd engelska finns ute. Det har limnats mycket synpunkter och
SJV kunde inte alls bedéma hur det slutgiltigt skulle se ut. I férslaget limnas en viss Oppning
f6r medlemsstaterna att besluta om omhindertagande av ABP pi girdar. Nedgrivning i
avldgsna omraden finns kvar och eventuellt kan det bli expansion av vad som anses vara
avldgsna omrdden.

Dirpa féljde fragor och diskussion pa damnet: Fér den i projektet omdiskuterade paragrafen
19 d, se ovan, kunde Susanne inte sdga mer dn att besked kommer i
kommissionstérordningen. Gillande storleken f6r smé volymer som kan ge mdjligheter till
undantag ansig hon att 5-10 ton/ér inte var ndgot problem men bedémningar alltid gors for
enskilda fall. Gillande nedgrivning dr det kommunerna som har tillsyn och Jordbruksverket
for diskussioner med dem. Susann menade att SJV vet vad de sma slakterierna tycker och
paverkade foéreskriftsarbetet. Nagot som kunde bli ett problemomride med dndrat
regelverket var ren dir allt dittills kunnat gravas ner i undantagna omriden. Négra aspekter
pé regelférindring som Susanne framférde var likabehandling, smittskyddstinkande och att
avvakta forordning for att kunna skriva foreskrifter.

Komposteringsforsdk i Finland

Redan vid detta Nordiska gardsslaktsprojekts start pekades mojligheten att kompostera
slaktavfall i anslutning till sm4 slakterier ut som en 6nskvird 16sning. Detta har diskuterats i
en rad sammanhang och argument som ekonomi, minskade transporter, minskad
miljobelastning och kretsloppstinkande har lyfts fram. Dirfor har projektet satsat pa att
genomfora ett sadant f6rsok i Finland dér det fanns goda forutsittningar f6r det vid slakteriet
i Vourenmaa. Slakteriet drivs av projektmedverkande Juha Vuorenmaas och ansvarig
forskare har varit Marja Lehto fran forskningscentralen f6r Jordbruk och livsmedelsekonomi.
Komposteringstérsoket har en arbetsgrupp med deltagare frin Evira, alltsa myndigheten f6r
livsmedelssikerhet och fran Jord- och skogsbruksministeriet. Aven detta projekts ledare for
Finland, Heidi Valtari frin Temagruppen Matfinland, Abo universitet finns med i
arbetsgruppen.

Marja Lehto och Juha Vuorenmaa presenterade vad som dittills framkommit i det 4nnu inte
avslutade forsoket. Efter att denna konferens genomférts har en rapport om
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komposteringstorsdket Komposteringsexperiment av smdslakteribiprodukter vid slakteriet | uorenmaa
2009-2010 firdigstillts pa Finska och Svenska. (2010, M. Lehto)

Det som hade utforts var en enkelt utformad kompostering av kategori 3 material med
tors6k under sommar och vintertid. Materialet hade malts till <12mm partikelstorlek och
f6rs6k hade utforts bide med och utan féregiende hygienisering. Direfter blandades halm
in. Komposteringen utférdes pé en vanlig slipvagn som forsetts med viggar och delats 1 tvé
fack. Under den kalla arstiden isolerades vagnen med frigolitskivor. Omrérning gjordes
sedan varje vecka.

Analyser gjordes vid tre tidpunkter;
*  Ramaterial: Escherichia col , sulfitreducerande &lostridier och salmonella
*  Efter en manad i komposteringsfas E.coli, klostridier
*  Efter tre manader pa eftertkompost: E.coli, klostridier, salmonella

En svarighet ldg i att blanda materialet tillrickligt. Forsoket hade utformats utifran att
anvinda utrustning som redan fanns tillginglig. Med bittre mojligheter till omblandning
hade temperaturutvecklingen ocksa blivit battre. Efterkompostering utférdes 1 hégar.

Resultaten av temperaturmitningarna visade att forsokt inte klarat regelverkets
temperaturkrav i alla méitpunkter, men att de uppfyllts i vissa mitpunkter. Temperaturen
skulle ha blivit hégre med bittre méjligheter till omrorning. Nir det giller kraven pa
bakterietérekomst uppfylldes de i sommarkomposten, medan vinterkomposten hade f6r
héga férekomster av E.co/i-bakterier och klostridier. Det kunde bero pa for liten omrérning
menade Marja. Salmonella férekom inte 1 ndgon del av férséket.

Hiirpa tdljde fragor och diskussion: Susanne Liljenstrdm menade att det finns méjligheter till
kompostering med dagens lagstiftning ddr kravet f6r hygienisering dr 70°C under en timme.
Det finns dven mojlighet att validera nya metoder. SVA har gjort en hel del f6rs6k med
kompostering av naturgédsel som planterats med salmonella. Det presenterade férsoket
foljer inte kraven eftersom man inte testat férmagan att bryta ner salmonella. En metod som
ir validerad i ett land kan anvindas i andra medlemsstater. Stallgédselkompostering ar
Overfoérbart pa slaktavfall menade Susanne. Finsk erfarenhet frain kompostframstillning f6r
champinjonodling visade med optimerade férhéllanden gir enkelt att komma upp i 70°C
under en timme i ett riktigt utformat skap

Stig Eriksson berittade om det komposteringstérsék som genomforts vid hans slakteri, se
vidare rapport (2008, A. Norén). Med de férutsdttningarna blev slutsatsen att det krivs minst
1000 slaktade djurenheter/4dr samt att gasen kan nyttjas for energiandamal i den egna
anliggningen for att fa ekonomi i kompostering.

Gruppdiskussioner om slaktavfall/ABP

I stridvan att hitta kreativa l6sningar och vigar framat inom omradet slaktavfall/animaliska
biprodukter holls gruppvisa diskussioner. Som stdd f6r diskussionen fanns ett antal
torberedda fragor men det var 6ppet {or fri diskussion. Grupperna redovisade sedan infér
alla konferensdeltagare. Som stéd f6r diskussionen hade varje grupp dven tillging till artikel
19.1 ur den nya ABP-férordningen, se ovan. Artikeln och i synnerhet (d) har dterkommande
diskuterats i projektet med férhoppningen att den ska innebdra littnader nir det giller
omhindertagande av animaliska biprodukter.
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Fragestillningar f6r grupparbetet om avfall

1. Kan det Finska forscket exporteras till Norge och Sverige, eller finns det fler metoder?
Bland seminariedeltagarna fanns en stor samlad erfarenhet av komposteringsférsok. Torill
Malmstrom, Norge, som medverkat i f6rs6k med kalk, vid Stig Erikssons gardsslakteri i
Sverige hade utforts bade fullskalig kompostering av slaktavfall och senare latit f6rsék goras
t6r samma metod (2008, A. Norén et al.). Vid Marja Lehtos slakteri 1 Finland pagick det ovan
redovisade forsoket. Den praktiska erfarenheten var att slaktavfall bryts ner snabbt och
effektivt vid kompostering.

Projektets komposteringsfoérsok i Finland ansdgs bra utformat och att man bérjat 1 ritt dnde;
enkelt, konkret, gardsbaserat och genom att anvinda tillginglig utrustning vid ett
gardsslakteri. Omradet dr dnda utforskat och dven om det gjorts f6rs6k ansigs projektets
férs6k nédvindigt. Det foreslogs att resultat av olika f6rsék kan sammanstillas och ansags
viktigt att ta tillvara praktiska erfarenheter fran det Finska forsoket. Samatrbete och
erfarenhetsutbyte mellan linder och berérda myndigheter ansags bra. Kostnader var ett
omrdde som behéver belysas f6r att hitta en metod med minimal arbetsbelastning till ligsta
moéjliga kostnader.

Det diskuterades att utveckla férséket i Finland genom att tillsdtta Salmonella och underséka
nedbrytning, men naturligtvis kan sidana f6rsok inte genomféras pa en gird. Det avgérande
ansédgs vara att fi ner e-coli nivin. Vid férséket pa Stig Eriksson slakteri hade
hygieniseringskriterierna 70°C under en timme anvints, men ¢j uppnitts, och det framférdes
att det 6vergripande synsittet méste vara att riskperspektiv i stillet f6r vissa exakta
grinsvirden. Susanne Liljenstrém, SJV framfére att i Sverige har dven 50°C under 10 immar
validerats och godkints f6r hygienisering av gbdsel vilket ddrmed kan tillimpas dven f6r
ABP. Hon pdpekade att detta inte regleras i lagstiftning att utan varje anliggning godkinns
tor sig.

2. Ar det praktiska, regelmissiga eller ekonomiska saker som behéver indras for att allt
slaktavfallet inte skall skickas ivig?

Hir framkom att det finns hinder pa alla tre omradena och att det giller att hitta tillrickligt
smd anliggningar som kan godkinnas och som sma slakterier har rdid med. Grunden borde
vara att skicka ivig sa lite som moijligt vilket skulle kridva regelindringar, t.ex. att tarmpaket
flyttas fran kategori 2 till 3. Ndgra menade att om 19d tillimpas sa att kompostering
méijliggdrs maste lagen dndras. En méjlighet till minskade kostnader och eventuellt 6kade
intdkter kunde vara att producera djurfoder eller andra ’nya” produkter. Susann Liljenstrom
inflikade att det finns ett f&rslag till Andring av kategorierna. Férordningen édr dock faststilld
och svarférindrad. Tarminnehall 4r kategori 2 men magarna ér kategori 3. Blandas det blir
allt samman automatiskt kategori 2. Problemet dr uppmirksammat och det jobbas pi en
16sning t6r biogasmottagning som i nuliget bara far nyttja kategori 2.

(Kommentar: Genom projeftet samarbete kring remissvar for den nya ABP-forordningen under
2008 framfordes dven sympunfkten om tarmpaket till ansvariga myndigheter i alla
projektlinderna/ TK)

3. Har det framkommit ndgra nya mdjligheter med den nya ABP forordningen? Pi vilket sitt
skulle 19d vara en méjlighet?

Det konstaterades att paragrafen inte namnger ndgra andra metoder dn nedgrivning och
forbrainning men alla nya alternativ och f6rsék vilkomnas liksom mera samverkan mellan
tjansteman och foretagare. De tidigare férhoppningarna pa nya 6ppningar och méjligheter
till anpassning efter lokala férhéllanden fanns kvar.

Christina Hedin ldste upp ett e-post meddelande fran Stig Widell, SJV angiende 19d:
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"Nir det giller artikel 19d forsikte Sverige fi gehir att dven brinning eller nedgravning skulle
kunna vara ett alternativ men vi fick inget gehir for detta. Det intressanta var att nar vi i SE
tanker pd smdskalig slakt, ndr det giller 19d sa tanker andra medlemslinder tex Frankrike pa
butcher shops i Paris innerstad. Och da dr ju inte nedgravning och branning ett bra alternativ.
Tanken dr att artikel 19d ska kunna tillimpas vid smdiskalighet dir man i KOM-forordningen
kommer att faststilla en max-gréns per vecka for att 19d ska kunna tillimpas. Aven om inte
nedgravning/ branning dr tillitet sa star det ""pd annat sitt" vilket innebir att en kompostering som
inte behover vara godkdnd enligt ABP-lagstiftningen kan tillimpas. D.v.s. man kan folja
Naturvardsverkets rekommendationer for kompostering i detta fallet”.

Ett resonemang férdes dven dir slaktavfall jimférdes med styckningsrester fran butiker.
Sadant material riknas ej som fére detta livsmedel menade Susanne Liljenstrém, men kan
samkoras med det. Detta material gar som vanliga sopar. Christina refererade till e-post fran
Stig Widell som skrivit:

"Om styckning gors i butike eller sarskild styckningsanliggning saknar betydelse. Styckningsrester
far gd till en forbranningsanliggning som enligt beslut fran Lansstyrelsen far ta emot sadant
material.”

Susanne Liljenstrdm kompletterade med att de avfallsanliggningar som har miljétillstind £6r
torbranning kan ta emot slaktavfall, men Jordbruksverket kan ha synpunkter pa hygien och
hantering. Det finns slakterier som skickar till avfallsférbrinning i dag. Det svéra ir att
samordna med sopor.

4. Skall vi arbeta vidare med avfb][sﬁ’égzﬂ?/ﬁ den sd viktig att vi skall arbeta dven efter
projektets slut? P4 vilket sdtt skall vi i s4 fall arbeta vidare?

Samarbete mellan linderna och yrkesgrupperna kring avfallsfragor och nya ABC-
férordningarna ansédgs viktigt liksom samverkan och kunskapsutbyte i andra frigor som
livsmedelshygien, sméskalig livsmedelsproduktion och EU-lagstiftning. Kunskapsutbyte
behévs f6r att kunna f6rst vad sker pa var och ens omrade. Heidi Valtari patalade vikten av
att fortsitta triffas i den nordiska konstellationen och att Finland saknar en férening f6r smé
slakterier vilket skulle behévas. Temagruppen Mat-Finland har representant fran varje
landskaps i en utvecklingsorganisation for livsmedel men en kottféretagarférening skulle
dnda behovs. Det regionala arbetet drivs som EU-projekt.

Rune Wikstrém inflikade att slakt av ett litet fdtal antal djur borde kunna géras lagligt pd
liknande sitt som hemslakt eller viltslakt och dd borde nedgrivning accepteras generellt med
sd fi djur som det skulle handla om.

Det trycktes dter igen pé att avfall maste diskuteras baserat pa risk. Stig Eriksson sa att sma
slakterier borde kunna anamma den metod som var godkind vid hans slakteri under hela 90-
talet, ndmligen 6ppen kompostering tillsammans med dynga pé betongplatta och
regelbunden omrérning med framlastare. Eventuell Salmonella och e-coli elimineras vid
spridning pa akern och Stig fragade sig vari risken skulle ligga. Metoden finns beskriven i
rapport fran Jordbrukstekniska Institutet JTT (Norén et al. 2008). Susanne Liljenstrém holl
inte med om att Salmonella férsvinner pa det viset. Pa fragan om den kan valideras svarade
Susanne att riskvirdering kan gbras genom moijligheten f6r en medlemsstat att godkidnna en
validerad metod. Vid validering anvinds salmonella och e-coli som indikatorbakterier. F6r en
validerad metod behéver man ej begira undantag och far ocksa en sikrare metod.

Om f6rbrinning av slaktbiprodukter berittade Susanne att pannan var godkind enligt
miljdlagstiftningen. Det gbrs 1 av linsstyrelsen om pannan inte 4r allt £6r stor. Det finns stora
krav t.ex. pa r6kgaser. Jordbruksverket har tillsyn av vissa delar av férbrinningsanligeningar
som hygien och journalfdring.
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4.5.5 Konferenssummering - vad tar vi med oss for framtiden?

Bodil Cornell summerade konferensdagarna och kunde konstatera att det varit positivt med
detta utbyte och att det vore virdefullt att kunna fortsitta triffas. Hon efterlyste forslag pa
m&jliga resurser f6r det och andra synpunkter pd projektet.

Veli-Mikko Niemi fin Finska jord- och skogsbruksministeriet menade att det som myndighet
varit mycket intressant att delta i detta projekt och det blir intressant att f6lja vad som hinder
framover med EU-lagstiftningen kring kétt. Ett diskussionsdmne for ett kommande
seminarium kunde vara mojligheter att litta pa kottbesiktningsbestimmelser f6r sma
slakterier. Torill Malmstrem, Norge, uttryckte att medverkan varit inspirerande och hon
hoppades pé en fortsittning sa vi kunde fortsitta att ’ligga sten pa sten”.

Ake Karlsson menade att en malsittning ar att fa med mer politiker eftersom det alltid finns
ett politiskt ansvar bakom den radande verkligheten. Tobias Karlsson héll med och
refererade till den debatt politikerdebatt om projektets huvudfrigor som arrangerats 1 Sverige
2008. D4 hade ansvariga politiker fran alla partier i riksdagens Miljé- och jordbruksutskott
deltagit. De hade 6vertriffat varandra i att f6rfasas t.ex. 6ver det invecklade regelverket kring
ABP ir. Fragan var hur man bist ska fd politikerna att ocksa agera. Satu Salmela féreslog att
sadana debatter arrangeras med andra linders politiker, antingen 1 varje land alla tillsammans.
Rune Wikstrém framférde att ett uppfoljande méte vore positivt. Bodil papekade att precis
som i allt férindringsarbete giller det att uppvakta om och om igen. Jouko Peltola framférde
att alla Ny Nordisk Mat:s méten innehiéller seminarier och att vi didr kunde presentera hur
bra detta projekt har varit.

Information 2010

En detaljerad rapport fran Seminariet i Norge (Karlsson, 2010) sammanstilldes och spreds

till all medverkande i projektet samt publicerades pd Eldrimners hemsida.

Utredningen av det rapporterade utfallet gillande anmirkningar och avvisningar till £6ljd av
levandedjursbesiktningen vid Svenska slakterier (Wedin, 2010) firdigstilldes och spreds till

alla medverkande 1 projektet samt publicerads pd Eldrimners hemsida.

4.6 Studiebesok pa sma slakterier

Vid alla de nordiska seminatierna har deltagarna gjort studiebes6k pd sma slakterier. Det har
varit ett givande sitt ut 6ka erfarenhetsutbyte for alla deltagande alla yrkesgrupper och
deltagarlinder. Studiebestken finns refererade i de fullstindiga rapporterna fran respektive
seminarium och féljande studiebestk har gjorts i projektet:

Lallin Lammas AB i1 K6yli6, Finland, fir och get (Wirén, 2008)

Gjorv Gard, Norge, hjort (Hedin, Karlsson, 2009)

Berg Gird, Norge, fir och gris (Hedin, Karlsson, 2009)

Ostro6 Farfarm, Sverige, far och n6t (Katlsson, 2010)

Krokeks gardsslakteri som slaktar n6t och vilt har inte bes6kts inom projektet men

presenterades med ett féredrag vid den Nordiska konferensen 2009. Detta redovisas ocksd i
Seminatierapporten (Hedin, Katlsson, 2009)
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5 Diskussion

5.1 Utvecklingen for sma slakterier

Ett 6vergripande och hogt satt mal f6r projektet dr att antalet slakterier i Norden ska oka. 1
projektet har begrepp som sma-, smaskaliga- och girdsslakterier ofta anvints. Dock finns
ingen vedertagen definition fér vad som ir ett litet slakteri, vilket beskrivs ovan. Detta giller
béde i projektlinderna och EU:s regelverk dir inga skillnader gérs f6r smd och stora
slakterier. I tidigare EU-regelverk fanns en avgrinsning for smd slakterier vid en slaktvolym
pé 20 djurenheter per vecka med dispensméjlighet £6r upp till 30 djurenheter per vecka. 1
den svenska avgiftssubventioneringen med syfte att gynna sma slakterier, dras tva grinser
med storst avgiftsnedsittning for upp till 100 djurenheter per dr och en ligre nedsittning for
slaktvolymen upp till 500 eller 1000 djurenheter per ér, beroende pé vilket ar som avses. 1000
djurenheter per ar motsvarar ungefir EU:s tidigare definition pd 20 djurenheter per vecka.
Det idr ocksi slakterier upp till ungefir den storleksordning som avses i detta projekt.

Vid projektets start redovisade Livsmedelsverket i Sverige alla godkdnda tamdjursslakterier
pé tvd listor. En f6r de mindre och en f6r de stérre anldggningarna. Indelningen gjordes
utifrin slaktvolym i férhallande till varandra men utan definierade volymgrinser. For detta
projekt har utgangspunkten varit att séka 16sningar som fungerar f6r de minsta tinkbara
slakterierna eftersom det alltid 4r ldttare att skala upp en 16sning eller arbetssitt vid storre
volym idn att f6rsoka tillimpa metoder som utvecklats for stora slakterier vid de minsta. En
annan mattstock pa storlek som anvinds ir antalet anstillda. Med det synsittet 4r det minsta
tinkbara slakteriet ett dir en person arbetar och troligtvis dé inte heltid.

For Finland anges ovan att antalet tamboskapsslakterier med 6ver 20 anstillda har minskat
nédgot under projektperioden, medan de sméd med under 20 anstillda har 6kat nagot. 2008-
2009 minskade dock dven de sma med ca 8 % och det antas att den utvecklingen kan komma
att fortsitta. I borjan av 2010 hade Finland ca 20 stora och ca 60 sma slakterier. Alla smé
slakterier har inte klarat de nya kraven i EU:s hygienpaket utan ndgra har lagts ner nir
investeringsbehovet blivit fér stort. Samtidigt som totala antalet sma slakterier 1 Finland har
minskat ndgot under projekttiden har nagra nya startats varje ar. Férhoppningen ar
naturligtvis att antalet befintliga slakterier stabiliseras och att det fortsitter startas nya sd att
utvecklingen vinder uppat. Finland har planer pé att eventuellt inféra avgiftssinkningar f6r
sma slakterier pa ett liknande sitt som i Sverige. Sett till den svenska utvecklingen skulle det
kunna f4 mycket positiv effekt.

I boétjan av 2010 hade Nozge totalt 52 tamboskapsslakterier och antalet har gatt ner nagot
under de senaste tre aren. Samtidigt har atminstone ett nytt slakteri varit under uppstart.
Uppfédningen utvecklas mot firre, stérre och mer specialiserade enheter. De privata
slakterierna, dir ocksa de mindre slakterierna finns, 6kar dock sin marknadsandel. Det sker
en klar férskjutning dver till de smé slakterierna som slaktar under 1000 ton per ar. Dessa har
statt for den storsta tillvixten och tagit betydande marknadsandelar. De stora
medlemsslakterierna har minskat till antalet och dar finns en klar trend mot rena
produktionslinjer f6r antingen storboskap eller svin. Norges totala slaktvolym har ocksa
minskat, mest for storboskap med 3 % fran 2008 till 2009, samtidigt som svin minskade med
2 % och far med 1 %. Utvecklingen mot firre och stérre specialiserade slakterier leder alltsa
till den problematik som dr bakgrunden till detta projekt; lingre transporter, ligre kvalitet
och simre forutsittningar for kvalitetsinriktad charkforidling. En annan £6ljd dr minskad
flexibilitet 1 férhdllande till de enskilda uppfédarna vilket t.ex. férsimrar mojligheterna till
vidareforadling av det egna kottet. Begrepp som kortreist mat” och ’nirproducerat”
urvattnas nér de stora slakterierna blir allt firre och storre. Norska uppfédare har fatt en
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6kad medvetenhet om problematiken, borjat ifrdgasitta utvecklingen och reagera, vilket dr
positivt. Foljden av det dr att det nu sker en tillvixt bland de mindre slakterierna, vilket ocksa
ger forutsdttningar for nyetableringar av mindre slakterier framéver.

I Sverige fanns totalt 60 godkinda tamboskapsslakterier vid projektets start i slutet av 2007.
35 av dem var sméd med en arlig slaktvolym under 1000 djurenheter per ar. Under projektets
gang har Livsmedelsverkets forteckningar éver godkinda anliggningar slagits samman och
omarbetats (Livsmedelsverket, 2011). Det férsvarar en jimforelse av totala antalet och
livsmedelsverket haller pa att sammanstilla uppgifter ver utvecklingen f6r 2006-2010. Sett
till uppgifter Gver antalet nya slakterier som startas under perioden ar det tydligt att det
startats allt fler under sista dren. 2006 godkindes 3 nya slakterier, 2007 2 nya, 2008 3 nya,
2009 6 nya (Ohlsson, 2010) och 2010 godkindes 14 nya slakterier i Sverige (Hillegard, 2011).
Totalt alltsd 28 nya slakterier under 2006-2010 vilket 4r mdnga i jimf&relse med de 60 som
fanns 2007.

De nyetableringar som gjorts har varit sma slakterier med undantaget Jimtlandsgirden som
kan betraktas som ett mellanstort svenskt slakteri, men betydligt mindre dn de riktigt stora.
Under perioden har ocksa slakterier lags ner och mest uppmirksammat var stingningen av
det mycket stora slakteriet £6r n6t och gris i Skara. Utvecklingen mot att de storsta
slakterierna blir firre med storre volymer och specialiserade pa ett djurslag kan jimf6ras med
det som beskrivs f6r Norge ovan.

En viktig férklaring till de méanga nyetableringarna av sma slakterier dr naturligtvis de
avgiftssinkningar f6r kéttkontroll som beskrivits ovan. Ett problem som uppmirksammats i
projektet dr dock tidsbegrinsningen med politisk omprovning av stodet f6r varje
budgetperiod. For niringen och de enskilda slakterierna blir det orimligt om det f61st skapas
férutsdttningar f6r nyetableringar om stédet sedan skulle upphéra. Det kan da leda till att
miénga tvingas ligea ner. En annan positiv faktor f6r utvecklingen ér att smd slakterier f6r
upp till 1500 djurenheter per ér sluppit betala godkinnandeavgiften pa 36 000 SEK senaste
aren. En tredje viktig orsak dr 6kad medvetenhet hos konsumenter som gett storre
efterfrigan pa narproducerat smaskaligt slaktat kott. Projektet i sig har ocksd bidragit till att
sprida kunskap om méjligheterna till att driva slakt i liten skala bland lantbruksforetag.
Mboijligheten till tillvixt och landsbygdsutveckling inom detta omréde 4r stora genom att
manga nya smd féretag kan startas.

5.2 Levandedjursbesiktning

Regelverk och tillimningen nir det giller kéttkontroll och levandedjursbesiktning, eller post
motrem-kontroll, har inte férindrats under projektets gang. Att skapa férindring har visat sig
svérare dn vi trodde nir projektet startade. De otaliga diskussioner som f6rts mellan de
medverkande i projektet, alltsa sma slakterifGretagare, myndighetspersoner, olika experter
och konsulter pa omréddet, har allt som oftast stannat vid en och samma sak. Namligen att
ansvariga myndigheter menar att regelverket gér det omdjligt att genomféra nigra
fordndringar utan att regelverket forst dndras. Den férindring som niringen efterfragar och
som dr ett mal for projektet, dr alltsa inférande av ndgon form av egenkontroll inom
levandedjursbesiktningen si att behovet av veterindrkontroller kan minska. Som det beskrivs
ovan ir skilen till det effektivisering som att slippa vintetider, minskade kostnader och inte
minst f6r att som producent utdva storre del av det ansvar som redan aldggs slakterierna nir
det giller att producera sikra livsmedel.

En svarighet fr férindring ar att det upplevs att ansvariga nationella myndigheter har
ensamritt pa tolkning och utformning av tillimpning av regelverken. Samtidigt finns andra
EU-linder som viljer en annan tillimpning av EU:s regelverk och tilldter i praktiken t.ex. att
gardsslakterier sjilva star f6r levandedjursbesiktningen i samverkan med sin veterinar.
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Ansvariga myndigheter i Tyskland och Osterrike ir fullt medvetna om vad férordningarna
sdjer pd detta omride men viljer denna tillimpning. Fér levandedjurbesiktningen handlar
alltsa skillnaden mellan olika linder inte om regelverk utan om tolkning och tillimpning,.

Aven om det ir ling vig kvar till forindrad regeltillimpning i projektlinderna har det pa ett
sitt Anda mirkts en fordndring i attityd genom projektet. I diskussionerna om férindringar
och egenkontroll i levandedjursbesiktning upplevdes inledningsvis att de flesta
myndighetsrepresentanter inte sag nagra mojligheter alls till férindringar. Under projektets
gang har viljan att diskutera méjligheter till f6rindring 6kat och framférandet av olika hinder
for forindringar dimpats. Projektet har bidragit till 6kad forstielse f6r de forindringar som
efterstrivas och bittre dialog mellan de olika involverade yrkesgrupperna.

Myndighetspersoner och veterinirer har ofta hdvdat vikten av endast veterindrer kan bedéma
djurens hilsa fére slakt. Slakterifretagare har svirt att se vad veterinirer skulle kunna
uppticka som de inte kan se sjilva. Det har framkommit ménga exempel pa att
levandedjursbesiktningar utférs styvmoderligt. I projektets utredning framkom att resultaten
av levandedjursbesiktningen varken samordnas eller f6ljs upp samt att de leder till fa
anmirkningar. Mot den bakgrunden blir det svért att se hur ante mortem kan anses sd viktigt
att det omdjligt skulle kunna genomftéras med ndgon form av egenkontroll, dtminstone till
viss del.

Det ska ocksd sdgas att ansvariga myndigheter och departement ocksd 6nskar férenklingar av
kéttkontrollen och en utveckling mot mera egenkontroll ocksd f6r kéttbranschen, precis som
redan skett pa 6vriga livsmedelsomraden. Fran Livsmedelsverket har nimnts ett informellt
samarbete med flera EU-linder. Hos Finska Jord- och skogsbruksministeriet finns en
arbetsgrupp for utveckling av kéttkontrollen. Tydligt dr dock att f6rindring tar vildigt ling
tid, inte minst pa detta omrdde. De svenska riktade avgiftssinkningarna f&r kéttkontroll vid
sma slaktvolymer har haft stor effekt fér nyetableringar av sma slakterier. Det visar ocksd att
forbittrade villkor har stor effekt for ndringen.

I Norge kostar kottkontrollen max 1 NOK per kg kott och upplevs inte som ett ekonomiskt
problem. I Finland, dir smi slakterier kontrolleras av kommunerna, varierar kostnaden stort
och de sma betalar upp till 10 ggr sd mycket per slaktenhet jimfort med stora slakterier. For
att uppna en positiv utveckling fér sma slakterier maste de olika avgifter som verksamheten
ska bira utformas sa att de star i proportion till slaktvolym, alltsd som kostnad per djurenhet,
per kilo kétt, eller pa liknande sitt. Andra utformningar av avgifter leder till att sma slakterier
missgynnas.
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5.3 Slaktavfall

Att viidetta projekt oftast anvint begreppet slaktavfall, trots att den formella bendmningen
dr animaliska biprodukter (ABP) har sin férklaring. F6r sma slakterier utgdr avfallet ett
kostsamt problem att 16sa snarare 4n en den resurs som slaktavfall skulle kunna vara. Precis
som nir det giller férindringar inom kéttkontrollen har de utvecklingsférslag som
framkommit genom projektet ofta inneburit att det skulle krivas fordndringar i regelverket.

Under projektets gang har EU arbetat fram en ny ABP-férordning och projektdeltagarna har
haft stora férhoppningar pa att det ska medfora forenklingar. Det dr dock for tidigt att veta
vad det nya regelverket kommer att innebéra. Samarbetet i projektet kring remissvar for de
nya férordningarna har varit virdefullt och visat att de férdndringar av regelverket som
niringen efterfrigar dr gemensamma for vira linder. Att synpunkter som framforas frin flera
linder viger tyngre hos bade EU och nationella myndigheter var ocksa en grundtanke med
projektet.

Projektets arbete kring slaktavfall har drivits i riktning mot projektets mal, att hitta 16sningar
tor lokalt omhindertagande av slaktavfall som édr enkla, billiga och praktiskt genomférbara
vid sma slakterier, i férsta hand genom kompostering. Projektets komposteringsférsék av
kategori tre trematerial vid ett slakteri i Finland har syftat till att visa att kompostering pd ett
sdkert sitt med enkel utrustning dr mojlig.

Behandlingen av animaliska biprodukter dr starkt reglerad av flera komplexa regelverk och
med flera olika ansvariga myndigheter inblandade. Ett problem ir bristen pa éverskadlig och
tydlig information till slakterierna om vad som giller. I Finland upplevdes problemet sa stort
att det i projektet utarbetades en férklarande handbok som spreds till alla slakterier. I Sverige
har behovet om bittre information framstitt som stérre och stérre under projektets gang
och behovet av tydlig och littillginglig information fran Jordbruksverket upplevs nu som
stort ddr ocksd. I férs6ket undersdktes ocksa méjligheterna att anvinda slutprodukten som
jordtorbittringsmedel vid garden, vilket skulle innebira ett lokalt resurseffektivt kretslopp
som vi strivat efter.

I brist pd godkinda bra metoder f6r behandling av slaktavfall vid slakterierna finns oftast
bara ett alternativ, att skicka materialet till destruktion. Finland, Norge och Sverige har bara
en aktdr vardera och det i praktiken rader monopolsituationer. Det bidrar till att kostnaderna
tor slakavfallet blir h6ga vid smad slakterier, riknat per kilo kott eller per slaktat djur. Med
dndrade regler, t.ex. kravet pa hygienisering f6re kompostering eller rétning, skulle
slaktavfallet kunna bli en virdefull resurs i stillet £6r ett problem. I projektet har egen
biogasproduktion vid sma slakterier ansetts medféra for stora investeringar. I takt med att
biogasanliggningar nu byggs ut pi manga hall, i kombination och eventuella férindringar i
regelverket, kan nya mojligheter 6ppnas inom biogas. Att hitta olika 16sningar som kan passa
for olika slakterier dr en viktig vig att komma ur dagens situation dir de flesta inte har nagot
annat alternativ dn att vinda sig till ett stort destruktionsféretag. Linga avstand till fa stora
anliggningar medfér problematik.

Vikten av att involvera ansvariga politiker i férindringsarbetet har visat sig tydligt. Dels f6r
att det ér politiska beslut som leder till de regelverk som myndigheter sedan tolkar. Det har
ocksa visat sig att ansvariga politiker har mycket liten kunskap om de forutsittningar och
regler som giller f6r sma slakterier. Politiker som involverats i projektet har till och med
forfasats nir verkligheten beskrivs f6r dem. Det giller dessutom att fortsdtta uppvakta
politiker for att de ska gé fran ord till handling. Vikten av att involvera ansvariga politiker
mer dn vad som kunnat gbras 1 projektet kommer leda till arrangemanget av ytterligare ett
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nordiskt seminatrium efter projektets slut. Dir kommer projektets alla yrkesgrupper
medverka, men politiker kommer att vara huvudmalgruppen.

5.4 Utbildningsbehov

Genom hela projektet har det radigt enighet om att projektets bdda huvudinriktningar, som
beskrivs ovan, dr de frigor som ska prioriteras £Or att skapa forbittrade forutsittningar och
utveckling inom smaskalig slakt. Det har ocksa framkommit andra viktiga utvecklingsbehov.
Utveckling av slakt maste alltid ses i ett stérre ssmmanhang, nimligen hela kedjan fran
levande djur till fardig produkt och helhetssynen behévs ocksi nir det giller regelverk, total
avgiftsborda o.s.v. Anpassad utbildning f6r slakt och charkféretagare dr ett omrdade dér det
tinns stora brister. Dels ér utbildningsbehovet stort ndr det giller sjdlva hantverket, som att
slakta, stycka eller férddla charkprodukter. Vid Eldrimner erbjuds idag nagra olika kurser
inom hantverksmaissig charkforidling. De blir fulltecknade ling i f6rvig och minga som
Onskat plats kan inte ges méjlighet. Forfragningar kommer regelbundet ocksa bade fran
Finland och Norge eftersom det saknas moijlighet till utbildning med hantverksinriktning dar.

Inférande av stérre grad av egenkontroll inom kéttkontrollen skulle ocksa innebira
ytterligare utbildningsbehov. De utbildningar till besiktningsassistent som finns idag 4r inte
anpassade for sma slakterier. Nya metoder £f6r omhindertagande av slaktbiprodukter lokalt
kan ocksé innebira nya utbildningsbehov. I Finland har Undervisningsministerit borjat
arbeta med utbildningsfrigan. Att géra detta till en utbildningsfriga i stillet f6r en fraga fér
departement och myndigheter inom lantbruk eller livsmedel 4r en ny vig att gd som
férhoppningsvis kan bli framgangsrik. Utbildning hinger dven samman med information och
hir finns behov av forbittringar. Ett exempel som tas upp ovan ir behovet i Sverige av

samlad, bra och tydlig information frin myndigheter gillande omhindertagande av
slaktavfall.

5.5 Fortsatt utvecklingsarbete

Smaskaliga slakterier i Norden dr en bransch i tidig utveckling som fortfarande har stora
utmaningar framfor sig. Lantbrukarnas intresse f6r sma slakterier och kvalitetsinriktad
hantverksmissig charkforidling var stort vid projektets borjan och tycks 6ka. I alla
projektlinderna stiger konsumenternas intresse fér lokalt producerade och féridlade
kvalitetsprodukter. Med férbittrade férutsittningar finns enorma utvecklingsméiligheter
men det beh&vs ocksa resurser for att driva igenom de férindringar som krivs. Férindring
kan ta lang tid s 4r det ocksa f6r projektets arbetsomraden.

Fran Norge har ingen branschorganisation eller motsvarande varit projektdeltagare utan
medverkan har skett som enskilda féretagare. Det kan vara en forklaring till att
projektaktiviteten mellan de nordiska seminarierna varit ligre 1 Norge dn i Finland och
Sverige. For fortsatt samarbete borde méjligheterna att hitta en bredare form f6r samverkan
inom Norge undersdkas, t.ex. genom nigon organisation.

Projektet har lagt en plattform for fortsatt utveckling och alla deltagarlinderna stir infor
samma eller liknande utmaningar. Att samarbeta 6ver nationsgranser och mellan
yrkesgrupper har varit mycket positivt. Det finns behov av fortsatt utbyte och samarbete.
Projektets ursprungliga idé att férdndringsarbete kridver brett samarbete och férankring hos
de olika yrkesgrupperna har stirkts under projektet. Det har ocksa blivit allt tydligare att
ansvariga politiker méste involveras mer och det dr nagot att ta med sig infér kommande
utvecklingsarbeten. Utveckling kriver politisk vilja i alla delar. Det dr positivt att projektet
har 6ppnat fOr storre forstielse mellan de olika aktSrerna. Tjinstemin, foretagare och 6vriga
har i vissa delar borjat ndrmat sig varandra t.ex. 1 uppfattning om vilka
forbittringsmojligheter som finns. Samtidigt ar det tydligt att tjinsteman kan ha svart att se
méjligheter till f6rindring utan tycks ldsta till att endast bevaka rddande regelverk och
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tolkningar. En méjlig vig framat kan vara att 6ka tjansteminnens kunskaper om
forutsittningar och verksamhet hos de sma foretag som det handlar om hir. Fér att uppni
forbittrade forutsittningar f6r sma slakterier krivs fortsatt dialog, helhetssyn och
gemensamma mal.

I Norden finns bra grundférutsittningar for att producera bra kéttravara som kan foridlas
till kétt- och charkprodukter med hogsta kvalitet, smak och identitet genom mathantverk.
Forbittringar pa de omraden som projektet pekat ut star sig fortsatt som de viktigaste for att
utveckla sma slakterier. De etablerade virldskéken stir som forebild f6r Ny Nordisk mat. En
viktig gemensam nimnare f6r dem dr att de finns i linder och omraden med ett blomstrande
mathantverk som bygger pa tradition och skapar innovation. Dir 4r mathantverket en
drivkraft f6r hela livsmedelsniringe, sa vil gastronomi som livsmedelsindustri. Fér en siadan
utvecklig i Norden behévs fler smd slakterier.
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6. Deltagare

Nedan redovisas samtliga som medverkat i projektet. Samtliga har medverkat vid ndgot av de

tre Nordiska Gérdsslaktseminarierna, de flesta vid alla tre. Médnga har dven medverkat i

genomforandet av olika projektaktiviteter.

Namn

— Land | E-post Telefon
Organisation
Anneli Andersson .
Akes slakt & styckning AB, slakteriforetagare SE akes slaki@telia.com +462406504 84
Inger Andersson
Livsmedelsverket, generaldirekiér SE Inger.andersson@slv.se +46 18 17 55 00
Terje Augdal NO | terie.augdal@norskprotein.no +47 740 64 582

Norsk protein

Kjell Albert Austad

Mattilsynet NO Kjell.Albert Aurstad@mattilsynet.no

+47 951 370 09

Torbjorn Axelsson

Livsmedelsverket, veterinarinspektor SE Torbjorn.axelsson@siv.se

+4618 175500

Tomas Bergstrém

Jasiri Gard, slakteri- och charkféretagare SE tomas(@jasiri.se

+4670254 63 77

Svein Bergfjord . ’

Berg Gard, slakteri- och charkféretagare NO info@berg-gaard.no AT 97131405
Bodil Cornell . .

Eldrimner, verksamhetsled., projektstyrgrupp SE bodil@eldrimner.com +4663-146065
Jens Eide

Mattillsynet, slakt- & charkftg. projektstyrgrupp NO jenseide@onine.no

+47 906 084 58

Stig Ericsson , slakterforetagare

Sveriges Smaskal. kontrollslakteriers Forening SE stig.ericsson@enkoping mail.telia.com

+46 1714110 69

Jan-Erik Eriksson

Svenska Livsmedelsverket, radgivare SE Jan-erik.erksson@slv.se 618475571
Anna-Maija Grénlund . '

Jord- & skogsbruksministeriet, veterinérinspekt FIN anna-maija.gronlund@mm.fi +358 91605 3171
Maaria Hackzell .

Jord- & skogsbruksministeriet, Gverinspektor FIN maaria.hackzell@mmm fi +358 91605 2374
Harri Hahtola . .

Slakteriet Hahtola, slakterféretagare FIN harri.hahtola@netikkafi +358 6 472 5132
Jonas Harald .

Dynamo/Concordia, foretagsradgivare FIN jonas@dynamohouse.f +358 50 548 3400
Ulf Harvold .

Matilsynet NO Ulf.harvold@mattillsynet.no +47 232 165 62
Timo Hautanen : ;

Tolk finska SE timo_hautanen@hotmail.com

Christina Hedin SE | christina@eldrimner.com +46 63-14 60 33
Eldrimner, projekistyrgrupp

Leena Heinola .

UleAborgs universitet Kajanaland FIN leena.heinola@oulu.fi +358 8 6332 1317
Heidi Hiitio FIN

Veterindrmedicine studerande for Kirsi Sario

Marjut Hdmaldinen . .

Jord- och skogsbruksministeriet, dverinspektér FIN marjuthamalainen@mmm fi +358 91605 2298
Marko Jori . L

Pyhajinvi institutet, ansv. livsmedelbranschen FIN marko.jori@pyhajarvi-instituutti.fi +358 50 380 1621
Arni Josteinsson . »

Baendasamtdk Islands, projektstyrgrupp -07/08 1S 2j@pondiis +354 563-0300
Kristian Karlsson .

Ostrdd Farfarm, slakteri- och charkforetagare S info@ostroofarfarm.com +46 340 45036
Tobias Karlsson SE | tobias@eldrimner.com +4663 146107

Eldrimner, slakt- & charkutveck, proj. styrgrupp

Ake Karlsson

Forb. Sveriges Smabrukare, slakterifretagre SE krokeksgard@telia.com

+46 113916 74

Paulo Kisekka

Svenska Livsmedelsverket, radgivare SE Paulo Kisekka@slv.se

+46 18 17 56 53

Mariell Launch

Jasiri Gard, slakteri- och charkféretagare SE marielle@jasiri.se +46 58244033
Marjo Laur
Tolk Finska FIN
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Forss.

AT — Land | E-post Telefon
Organisation

Marja Lehto . )

Forskningscent. jordbruk & livsmedelsekonomi FIN marja.lehto@mit fi +358 9 2242 5231
Susanne Lilienstrém - )

Svenska Jordbruksverket SE susanne.lilienstrom@sjv.se +46 36 1550 00
Jonny Lundsirom SE | jennylundstrom@svdhv.org +4618 1675 07
Toril Malmstrgm . .

Mobile Slakterier, slakteriforetagare NO torili@dyreetikk.no +4T 926 57987
Katja Mahal ) .

MaaHAL-information FIN katja.mahal@gmail.com +358 2230 1198
Veli-Mikko Niemi . - )

Jord- och skogsbruksministeriet, vice avd. chef FIN vell-mikko.niemi@mmm fi +358 91605 2211
Per Nilsson .

Profox, radgivare livsmedelslagstiftning SE per.nilsson@profox se 46704927595
Rauni Niskanen -

Svenska Livsmedelsverket SE rauni.niskanen@slv.se +46 18-17 5500
Jouko Peltola, . )

Ftg. omb. man Mellersta-Osterbotten KOSEK FIN Jouko.pefiola@kosek f +358 44 0266007
Susanna Pesonen T

LST véstra Finlands ln, l4nsveterindr FIN susanna.pesonen@laaninhallitus.fi +358 2 071 874 2136
Vuokko Puurula

Centralforb. for lant- & skogsbruksproducenter FIN vuokko.puurula@mikfi +358 40 505 9007
Marjatta Rahkio . . )

Kéttindustrins forskningscental, gruppchef FIN marjatta.rahkio@tk i +358 40 564 0516
Martti Rantala FIN | ketsunteurastamo@luukku.com +358 40 364 9859
Slakteriforetagare

Johanna Reinikainen . —_

Abo universitat, Olounafood, planerare SE johanna.reinikainen@utu.fi +358 2 333 6417
Pirjo Salminen - . )

Jord- och skogsbruksministeriet, dverinspektér FIN pirjo.salminen@mmm. f +358.916052478
Satu Salmela .

Evira Livsmedelverket, verinspektr FIN satu.salmela@evira.fi +358 20 772 4273
Kirsi Sario FIN | kirsi sario@laaninhallitus.f +358 40 722 9174
Lansstyrelsen i S. Finlands I&n, lansveterinér ' '

Lene Scobie

Norsk Gardsmat og Bygdeturisme NO lene@nbg-neft.no +AT 977 54410
Jani Soini - N

LST i vastra Finlands I4n, lansveterinr FIN jani.soini@laaninhallitus.fi +358 207187423 70
Merja Tomiainen | FIN | merja.tomiainen@evira.f +358 20772 5242
Evira, dverinspektdr

Heidi Valtari . .

Abo universitet Mat-Finland, projektstyrgrupp FIN heidivaltari@utu.f +358.2333 6416
Juha-Pekka Vuorenmaa . —_

Slakteriet Vuorenmaa, slakieriféretagare FIN juha.vuorenmaa@ulvilalainen.com +358 400 729 384
Annigun Wedin . .

Svalgarden Ute & Inne, utredare for projektet SE annigun.wedin@oland se +467069464 46
Rune Wikstrém . .

Wikstréms fisk, foretagare, riksdagsledamot SE rune.wikstrom@riksdagen.se +46 08 786 46 86
Linda Wirén SE | linda@eldrimner.com +4663 147391

Eldrimner, projektdeltagare, projekistyrgrupp

Seminariedeltagare Norge 2009
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